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Zrédta wsparcia gospodarstw rolnych po integracji Polski z Unia
Europejska

The sources of support for farms after Polish accession to the
European Union

Abstract. Financial support of development of agriculture and rural areas within the framework of aid
instruments of the European Union has enormous importance because of needs for investments in this
sector. To the most important benefits of agricultural-food sector from the Polish accession to the
European Union the following can be counted: entering into the group of states with the highest in the
world level of support for agriculture, entering a system of direct payments and a system of support
for the process of transformation of agricultural holdings. Particularly valuable has turned out the
financial support for the investments in agricultural holdings contributing to improvements in
agricultural income, conditions of production, quality of production, environmental protection and to
creation of proper conditions of maintenance of animals. Beginning from 2004 Polish farmers had a
chance to use the European Union financial support within the framework of three forms of support:
direct payments within the common agricultural policy, financial support within the plan of
development of rural areas, absorption of means from SPO "Restructuring and modernization of the
food sector and development of rural areas".

Key words: financial support, farms, European Union, integration

Synopsis. Wsparcie finansowe rozwoju rolnictwa i obszaréw wiejskich w ramach programéw
pomocowych Unii Europejskiej ma ogromne znaczenie ze wzgledu na potrzeby inwestycyjne w tym
sektorze. Analiza zgromadzonego materialu badawczego wykazala, ze do najwazniejszych korzysci
dla sektora rolno-zywnosciowego z racji akcesji Polski do Unii Europejskiej nalezy zaliczy¢ wejscie
do grupy panstw o najwyzszym na §wiecie poziomie wsparcia rolnictwa, objecie systemem doptat
bezposrednich oraz wsparcie procesu przeksztatcen gospodarstw rolnych. Szczegdlnie cenna okazata
si¢ pomoc finansowa w realizacji inwestycji w gospodarstwach rolnych, przyczyniajac si¢ do poprawy
dochodu rolniczego, warunkéw produkcji, poprawy jakosci produkcji, ochrony $rodowiska
naturalnego oraz stworzenia wlasciwych warunkéw utrzymania zwierzat. Poczawszy od 2004 roku
polscy rolnicy mieli mozliwos¢ skorzystania z unijnej pomocy finansowej w ramach trzech form
wsparcia. Byly to ptatnosci bezposrednie w ramach Wspolnej Polityki Rolnej, $rodki finansowe w
ramach Planu Rozwoju Obszaréw Wiejskich, absorpcja $rodkéw SPO ,Restrukturyzacja i
modernizacja sektora zywnosciowego i rozwdj obszaréw wiejskich”.

Stowa kluczowe: pomoc finansowa, gospodarstwa rolne, Unia Europejska, integracja

Wstep

Integracja Polski z Unia Europejska spowodowata duze zmiany w gospodarce, jednak
najbardziej odczuli to rolnicy, ktorzy w krotkim czasie musieli dostosowaé swoje
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gospodarstwa do standardow obowiazujacych w krajach czlonkowskich. Wejscie do Unii
stworzylo takze mozliwo$¢é korzystania z rdznorodnych form pomocy finansowe;j,
wspierajacej biezacy i perspektywiczny rozwdj dzialalnosci produkcyjnej. Inwestycje
dotyczace poprawy jakosci wytwarzanych produktow, obnizenia kosztow wytwarzania oraz
zwigkszenia wydajnosci pozwalaja na dostosowanie warunkow gospodarowania do potrzeb
rynku i wymogow unijnych. W procesie unowoczesniania polskiego rolnictwa, przy niskiej
pltynnosci finansowej gospodarstw rolnych, charakterystyczna jest  rosnaca rola
instrumentdw wspierajacych rozwoj gospodarstw, a szczegodlnie unijnych programow
pomocowych.

Celem niniejszego opracowania jest proba okreslenia poziomu wykorzystania
wsparcia finansowego w gospodarstwach rolnych po integracji Polski z Unia Europejska.
W tym wzgledzie zostaly poddane analizie nastgpujace formy pomocy skierowane do
polskiego sektora rolno-zywnosciowego: platnosci bezposrednie w ramach Wspodlnej
Polityki Rolnej, srodki finansowe przydzielane w ramach Planu Rozwoju Obszarow
Wiejskich, absorbowane $rodki SPO ,Restrukturyzacja 1 modernizacja sektora
zywnosciowego i rozwoj obszarow wiejskich”.

Realizacja ptatnosci bezposrednich w ramach Wspaélnej Polityki
Rolnej

Wspdlna Polityka Rolna (WPR) nalezy do najbardziej rozwinigtych sektorow polityki
gospodarczej Unii Europejskiej. Wydatki na finansowanie WPR stanowia prawie polowe
budzetu Wspolnoty Europejskiej. Wedtug jej zasad rolnictwo jest galezia gospodarki o
specyficznym charakterze, wymagajacym szczegélnego traktowania oraz wsparcia
publicznego w postaci szeregu dotacji i doplat. Od czasu przystapienia do Unii
Europejskiej polskie rolnictwo zostato objete systemem doptat bezposrednich. Pozwolito to
na zwigkszenie konkurencyjnos$ci gospodarstw, ktére charakteryzuja si¢ mniejszym
potencjalem produkcyjnym i prowadzone sg przez mniej wykwalifikowanych wtascicieli.

Z cekonomicznego punktu widzenia doptaty bezposrednie sa nierynkowymi,
powtarzalnymi platnosciami, dokonywanymi z budzetow publicznych bezposrednio
poszczegdlnym rolnikom, a ich celem jest zwigkszenie dochodow rolnikéw [Zawojska
2006]. Podczas negocjacji podjeto decyzje, ze Polsce zostanie wprowadzony uproszczony
system platnosci bezposrednich, tzw. System Platnosci Obszarowych. Polega on na
wsparciu finansowym dla gospodarstw rolnych przyznawanym proporcjonalnie do
powierzchni upraw, niezaleznie od prowadzonej dziatalnosci rolniczej. Wysokos¢
subwencji jest uzalezniona od dwoéch czynnikdéw: powierzchni uzytkéw rolnych w
gospodarstwie i rodzaju upraw na tych uzytkach. Proces dochodzenia do pelnej wysokosci
doptat bezposrednich w latach 2004-2013 ilustruja liczby w tabeli 1.

Dane zawarte w tabeli 1 pokazuja coroczng dolng i gérna granicg naleznych doptat
bezposrednich ujetych w procentach w stosunku do naleznego poziomu w UE-15. Oznacza
to, ze w pierwszym roku czlonkostwa Jednolita Platnos¢ Obszarowa’ nie mogla
przekroczy¢ 25% doptat, jakie otrzymujq rolnicy w 15 krajach nalezacych do UE przed

? Jednolita Ptatnos¢ Obszarowa dotyczy gruntéw rolnych w gospodarstwie, utrzymywanych w dobrej kulturze
rolnej. Sa to grunty orne, pastwiska, taki, sady, uprawy wieloletnie, plantacje wierzby wykorzystywanej do
wyplatania.
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rokiem 2004. Natomiast Platnosci Uzupetniajace’ moga podwyzszyé Jednolita Platnosé
Obszarowa, przy czym maksymalny poziom uzupetnienia platnosci bezposrednich nie mogt
w 2004 roku doprowadzi¢ do przekroczenia poziomu 55% doptat unijnych. W kolejnych
latach te procentowe ograniczenia bgda si¢ zmniejsza¢, az do momentu uzyskania pelnej
kwoty doptat podstawowych w 2013 roku, a po dodaniu doptat uzupetniajacych juz w 2010
roku.

Tabela 1. Schemat dochodzenia do pelnej wysokosci doptat bezposrednich, % poziomu stawek unijnych

Table 1. Attaining the full height of direct direct payments in the Polish scheme, % of the European Union
payments level

Rodzaj doptaty Rok
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Podstawowa wysoko$¢ doptat
(produkty nie objete wsparciem | 25 30 35 40 50 60 70 80 90 100
w UE, tj. buraki pastewne,
ziemniaki, owoce i inne)

Doptaty pochodzace ze §rodkdéw
na rozwoj wsi oraz z budzetu
panstwa (produkty objete
wsparciem w UE, tj. zboza,
oleiste, wysokobiatkowe, tyton,
chmiel, ziemniaki skrobiowe,
produkcja wotowiny, mleka i
owiec)

Zrodto: [Wies... 2003, s. 27].

55 60 65 70 80 90 100 100 100 100

Wysokos$¢ ptatnosci bezposrednich w danym roku kalendarzowym ustalana jest jako
iloczyn deklarowanej przez producenta rolnego i =zatwierdzonej przez Agencje
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa powierzchni gruntow rolnych oraz stawek
ptatnosci na 1 hektar gruntu rolnego. Co roku stawki ptatnosci bezposrednich przyjmowane
sa na podstawie rozporzadzenia Rady Ministrow. Kwota doptat jest $cisle powigzana z
kursem euro, dlatego tez zmienna jest w kolejnych latach.

Przyjmowanie wnioskdw o platnosci bezposrednie Agencja Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa rozpoczgta w kwietniu 2004 roku. Ponad potowa uprawnionych
rolnikdw zglosita si¢ do powiatowych biur Agencji dopiero w pierwszej potowie czerwca.
Kolejni beneficjenci pojawili si¢ po przedluzeniu terminu do konca czerwca. Liczbeg
sktadanych wnioskoéw o doptaty bezposrednie w poszczegoélnych wojewddztwach pokazuje
tabela 2.

W pierwszym roku cztonkostwa z 1,9 mln gospodarstw rolnych wnioski o ptatnosé
bezposrednia ztozyto 1,4 mln rolnikow (73,7%). Najwigcej wnioskéw, w stosunku do
zarejestrowanych producentéw, zlozono w wojewddztwach: wielkopolskim (91,9%),
kujawsko-pomorskim (90,5%) i podlaskim (90,5%) [Biuletyn... 2004]. Wojewddztwa te
charakteryzuja si¢ stosunkowo wysoka srednia powierzchnig gospodarstw rolnych, co moze
wyjasnia¢ wigksze zainteresowanie doptatami. Jeszcze wyrazniej widaé t¢ zalezno$¢ w
wojewodztwach o najbardziej rozdrobnionej strukturze gospodarstw rolnych, czyli w

4 Platnosci Uzupetniajace dotycza powierzchni upraw utrzymywanych w dobrej kulturze rolnej: chmiel oraz inne
rosliny, ktérych wykaz oraz wysokos$¢ doptat corocznie okreslane sg rozporzadzeniu Rady Ministrow.
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$laskim, matopolskim i podkarpackim. Rolnicy pochodzacy z tych wojewodztw
charakteryzowali si¢ najstabsza dynamika w sktadaniu wnioskdw i ztozyli ich najmniej w
stosunku do liczby zarejestrowanych producentéw rolnych.

Tabela 2. Liczba wnioskow o doplaty bezposrednie w latach 2004-2006 wedtug wojewodztw
Table 2. Number of applications for direct payments in years 2004-2006 by provinces

Liczba ztozonych wnioskow w roku Dynamika Dynamika
Wojewodztwo 2005/2004, 2006/2005
2004 2005 2006 % (%)

Dolnoslaskie 61459 63195 62159 102,8 98,4
Kujawsko-Pomorskie 69303 70190 69499 101,3 99,0
Lubelskie 173373 186035 185278 107,3 99,6
Lubuskie 20342 21516 21405 105,8 99,5
Lodzkie 127818 134567 133175 105,3 99,0
Matopolskie 131907 142869 140378 108,3 98,3
Mazowieckie 207851 223438 221574 107,5 99,2
Opolskie 30539 30551 29863 100,0 97,7
Podkarpackie 119279 131511 130124 110,3 98,9
Podlaskie 80675 84691 84304 105,0 99,5
Pomorskie 39091 40668 40274 104,0 99,0
Slaskie 52978 56702 55485 107,0 97,9
Swigtokrzyskie 92108 97212 96031 105,5 98,8
Warminsko - 41864 44093 44122 105,3 100,1
Mazurskie

Wielkopolskie 122592 126042 125089 102,8 99,2
Zachodniopomorskie 29191 30348 30037 104,0 99,0
Suma 1400370 1483628 1468797 105,9 99,0

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych opublikowanych prze MRiRW [Ministerstwo... 2008].

W roku 2005 liczba ztozonych wnioskdéw zwigkszyla si¢ prawie o 6% w stosunku do
roku poprzedniego. Najwigkszy wzrost liczby zlozonych wnioskéw odnotowano w
wojewodztwach podkarpackim i matopolskim, czyli w tych dwoch, w ktoérych w 2004 roku
zarejestrowano najmniejszg liczb¢ wnioskow w stosunku do liczby producentéw rolnych.
Wzrost zanotowano rowniez w wojewddztwach mazowieckim, lubelskim i $laskim.
Najmniejszy zas przyrost ztozonych wnioskoéw stwierdzono w wojewddztwach opolskim,
kujawsko-pomorskim, wielkopolskim oraz dolnoslaskim.

W kampanii 2006 roku miat miejsce spadek liczby ztozonych wnioskow we
wszystkich wojewodztwach (oprocz warminsko-mazurskiego). By¢ moze wing za taki stan
ponosi ARIMR, ktora byta odpowiedzialna za rozprowadzenie wnioskow wsrod
beneficjentéw. Niestety nastapito duze opdznienie w ich wydrukowaniu. Rolnicy otrzymali
whnioski na krotko przed uptywem terminu ich sktadania.

Platnosci bezposrednie w pelnej wysokosci przyshuguja rolnikom, spetniajacym
okreslone wymagania z zakresu prowadzenia produkcji rolniczej. Jest to tzw. zasada
wspotzaleznosci (cross-compliance). Rolnik otrzymujacy doptaty bezposrednie powinien
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prowadzi¢ produkcje rolniczg zgodnie z wymogami ochrony srodowiska, bezpieczenstwa
zywnosci oraz dobrostanu zwierzat. Jezeli te wymagania nie sg spetnione rolnik otrzymuje
zmniejszone doplaty bezposrednie. W Polsce obecnie rolnicy ubiegajacy si¢ o doptlaty
bezposrednie sa zobowiazani do speilniania wymogdéw dobrej kultury rolnej zgodnie z
wymogami Srodowiskowymi. W najblizszych latach (wedlug obecnie obowiazujacego
prawa od 2009 roku) zakres wymagan, od ktérych uzaleznione beda pelne doptlaty
bezposrednie bedzie si¢ stopniowo zwigkszal.

Wykorzystanie srodkéw finansowych w ramach PROW

Plan Rozwoju Obszarow Wiejskich (PROW) jest dokumentem operacyjnym, ktdry
okresla cele, priorytety oraz zasady wspierania polskiego rolnictwa. PROW jest skierowany
gtéwnie do gospodarstw mniejszych, o stosunkowo niewielkim potencjale gospodarczym.
Przewidziane w nim $rodki powinny sta¢ si¢ dodatkowym impulsem rozwoju tych
gospodarstw. Podstawowe cele planu to wzrost konkurencyjnosci gospodarstw oraz
zrownowazony rozwdj obszarow wiejskich. Zaleta PROW jest brak koniecznosci
ponoszenia wlasnych kosztow przy realizowaniu przedsigwzigc¢ przez beneficjentow. Wada
natomiast obowigzek podjecia okreslonych zobowiazan, czesto wieloletnich. Wymaga to od
potencjalnego beneficjenta dokonania poglgbionych kalkulacji strat i korzysci. Catosé
srodkow przewidzianych na ptatnosci to srodki publiczne, z czego 80% pochodzi z UE, a
20% to srodki krajowe.

Tabela 3. Finansowanie dziatah PROW w latach 2004-2006
Table 3. Financing PROW actions in 2004-2006

Wydatki publiczne w okresie programowania,
Forma pomocy mln euro
ogdtem w tym wktad UE

Renty strukturalne 534,88 427,90
Wspieranie gospodarstw niskotowarowych 293,10 234,40
Wspieranie grup producentéw rolnych 17,40 13,86
Wspieranie dziatalnosci rolniczej na obszarach o
niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW) 905,00 723,96
Wspieranie przeds1¢W21§c rolnos$rodowiskowych 218.90 175.03
poprawy dobrostanu zwierzat
Zalesianie gruntéw rolnych 91,70 73,32
Bgstosowame gospodarstw rolnych do standardow 687.00 549,53
Pomoc techniczna 22,00 17,50
Uzupetnienie ptatnosci bezposrednich 682,42 545,89
Projekty zatwierdzone w ramach Rozporzadzenia
(KE) nr 1268/1999 140,00 105,00
Razem 3592,40 2 866,40

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie strony MRiIRW [Ministerstwo... 2008].
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PROW zostatl przygotowany przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Wdrazany
jest na terenie calego kraju przez ARIMR, ktdra petni funkcj¢ agencji ptatniczej. Jest ona
odpowiedzialna m.in. za realizacje zadan zwiazanych z udzieleniem pomocy finansowej, tj.
za autoryzacj¢ i dokonywanie ptatnosci oraz ich ksiggowanie. W latach 2004-2006 na
realizacj¢ PROW przeznaczone byly $rodki krajowe i unijne, w tacznej kwocie ponad 3,5
mld euro. Budzet na finansowanie dziatan PROW przedstawia tabela 3.

Najwigcej srodkow w ramach PROW przeznaczono na wspieranie dzialalnosci na
obszarach o niekorzystnych warunkach gospodarowania i o t¢ ptatnos¢ najczesciej ubiegali
si¢ rolnicy. Najmniej srodkow przewidziano na wspieranie grup producentdéw rolnych, co
nie jest czynnikiem zachgcajacym rolnikow do zrzeszania si¢ w tego rodzaju grupy.

Wdrazanie PROW rozpoczgto 15 kwietnia 2004 roku. Juz pierwsze miesiace
przyjmowania wnioskow pokazaty bardzo duze zainteresowanie ze strony rolnikdw.
Kolejne lata byly podobne, co spowodowato wyczerpanie si¢ srodkéw przewidzianych na
realizacj¢ niektdrych dziatan (tabela 4).

Tabela 4. Informacje o realizacji PROW, stan na 31.01.2007 r.
Table 4. Information about the PROW realization, state as on 31.01.2007.

Liczba ztozonych L, .
Duziatanic . ; b Wysokos¢ Wykorzystanie
110zpatrzonyc wyptat, zt limitu, %
wnioskow
Renty strukturalne 56 269 1289 725 463,90 61
Wspieranie gospodarstw niskotowarowych 171 358 575704 552,06 47
ONW - Kampania 2004 628 762 1 144 626 187,74
ONW — Kampania 2005 708 675 1266428 163,54 91
ONW — Kampania 2006 717 620 916 021 309,74
Wspieranie przedsigwzig¢ rolnosrodowiskowych 72 426 380 542 544,21 42
i poprawy dobrostanu zwierzat
Zalesianie gruntéw rolnych 10 627 192 106 075,84 51
Dostosowanie gospodarstw rolnych do 73 415 1 688 487 457,02 63
standardow UE
Grupy producentéw rolnych 87 8011 820,65 12

Zr6dto: opracowanie na podstawie danych Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa [Agencja... 2008].

Ze wzgledu na szybkie wyczerpanie si¢ puli srodkow, wstrzymano na pewien czas
przyjmowanie wnioskow o pomoc w ramach dziatan: renty strukturalne, dostosowanie
gospodarstw rolnych do standardéow UE oraz wspieranie gospodarstw niskotowarowych.
Najwigcej rolnikéw ubiegato si¢ o doptaty w ramach wspierania dziatalnosci rolniczej na
obszarach o niekorzystnych warunkach gospodarowania. Bylo to zwiazane z prosta
procedura wypetniania wnioskow. Szczegdlnie korzystny dla polskiego rolnictwa byt
program wsparcia gospodarstw niskotowarowych (16% wszystkich ztozonych wnioskow w
ramach PROW). Umozliwil on osiagnigcie zywotnosci ekonomicznej znacznej grupie
gospodarstw rolnych oraz uczynit je efektywnymi producentami zywnosci. Wazne okazaly
si¢ takze dziatania dotyczace dostosowania gospodarstw rolnych do standardow UE oraz
wsparcia programow rolnosrodowiskowych. Pozwolily one przynajmniej cze$ciowo
zblizy¢ si¢ do poziomu rozwoju, na jakim znajduja si¢ gospodarstwa unijne, poprawiajac
tym samym konkurencyjnos$¢ gospodarstw.
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Absorpcja srodkéw SPO ,,Restrukturyzacja i modernizacja sektora
zywnos$ciowego i rozwdj obszarow wiejskich”

Tabela 5. Dziatania w ramach SPO ,,Restrukturyzacja i modernizacja sektora zywnosciowego i rozwoj obszarow
wiejskich” oraz ich budzety

Table 5. Actions within the framework of SPO "Restructuring and the modernization of the food sector and
development of rural areas" and their budgets

— s, e
Dziatanie min .
euro UE, min krajowe,
euro mln euro
Dziatania wdrazane przez ARIMR

Inwestycje w gospodarstwach rolnych 603,92 325,19 278,73
Utatwianie startu mtodym rolnikom 173,33 130,00 43,00
Poprawa przetworstwa i marketingu artykutéw rolnych 464,29 325,00 139,29
Przywracanie potencjatu produkecji lesnej 12,50 10,00 2,50
Roéznicowanie dziatalno$ci rolniczej i zblizonej do rolnictwa w celu 107,14 75,00 32,14
zapewnienia roznorodnosci dziatan lub alternatywnych zrodet dochodow

Rozwdj 1 ulepszanie infrastruktury technicznej zwiazanej z rolnictwem 40,71 28,50 12,21
Wsparcie systemu zarzadzania i wdrazania Programu 10,53 7,90 2,63
Rozw¢j instytucjonalny 4,96 3,72 1,24
Informowanie i promocja Programu 8,51 6,38 2,13

Dziatania wdrazane przez FAPA
Szkolenia 20,00 16,00 4,00
Wsparcie doradztwa rolniczego 53,75 43,00 10,75
Pilotazowy Program LIDER+ 18,75 15,00 3,75
Dziatania wdrazane przez urz¢dy marszatkowskie

Scalanie gruntdw rolnych 21,25 17,00 425
Odnowa wsi oraz zachowanie i ochrona dziedzictwa kulturowego 112,50 90,00 22,50
Gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi 132,00 100,00 32,00
Razem 1784,00 1192,69 591,12

Zr6dto: opracowanie na podstawie danych MRiRW [Ministerstwo... 2008].

Sektorowy Program Operacyjny ,Restrukturyzacja 1 modernizacja sektora
zywnosciowego 1 rozwdj obszarow wiejskich” (SPO Rolny), stanowi czgsciowo
kontynuacje przedakcesyjnego programu SAPARD. Obejmuje on podobne dziatania, jak
SAPARD, ktore zaczeto wdrazaé po uzyskaniu cztonkostwa w UE. Program realizuje dwa
podstawowe cele: poprawa konkurencyjnosci gospodarki rolno-zywno$ciowej oraz
zréwnowazony rozwdj obszaréow wiejskich. Realizacja pierwszego celu ma za zadanie
wspieranie zmian i dostosowan w sektorze rolno-zywnosciowym, przeciwdziatanie
upadkowi matych i stabszych podmiotow, a w konsekwencji zapobieganie powigkszaniu
si¢ bezrobocia na obszarach wiejskich. Osiagnigcie drugiego celu ma doprowadzi¢ do
zmniejszenia luki ekonomicznej 1 cywilizacyjnej pomigdzy wsia a miastem, z
jednoczesnym zachowaniem warunkdéw ochrony srodowiska [Olejniczak 2004].
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Pomoc w formie dofinansowania projektu podlega realizacji na zasadzie refundacji
okreslonej czgsci lub catoéci poniesionych kosztow kwalifikowanych. Najwigcej srodkow
publicznych przeznaczono na inwestycje w gospodarstwach rolnych, gdyz sa to
przedsigwzigcia pozwalajace na sprawne dostosowanie polskich gospodarstw do wymagan
unijnych oraz osiagnig¢cia odpowiedniego stopnia konkurencyjnosci na rynku §wiatowym
(tabela 5).

Wsréd dziatan SPO Rolny, dostgpnych dla indywidualnych rolnikow, najwigksza
popularnoscia cieszyly si¢ inwestycje w gospodarstwach rolnych (49% wnioskow w
ramach SPO). Liczba ubiegajacych si¢ o srodki finansowe rolnikdw, jak i wyptacane z tego
tytutu kwoty bylty kilkakrotnie wyzsze niz w przypadku pozostatych dziatan. Bardzo duzym
zainteresowaniem cieszylo si¢ takze dziatanie dotyczace ufatwienia startu mtodym
rolnikom (31% wszystkich ztozonych wnioskéw). Z powodu zbyt matego budzetu
przewidzianego na to dziatanie nie wszyscy zainteresowani mogli skorzysta¢ z pomocy.
Pozostate dziatania w znacznie mniejszym stopniu byly wykorzystywane przez rolnikow.

Whioski

1.  Wykorzystanie srodkéw finansowych w ramach unijnych form wsparcia dla rolnictwa i
obszaréw wiejskich w latach 2004-2006 przyczynito si¢ niewatpliwic do poprawy
konkurencyjnosci polskich gospodarstw.

2. Do najwazniejszych korzysci z racji akcesji Polski do Unii Europejskiej dla sektora
rolno-zywnosciowego nalezy zaliczy¢ wejscie do grupy panstw o najwyzszym na
$wiecie poziomie wsparcia rolnictwa.

3. Objecie systemem doplat bezposrednich oraz wsparcie procesu przeksztalcen
gospodarstw rolnych przyczynito si¢ do poprawy jakosci wytwarzanych produktow i
zwigkszenia wydajnosci produkcji rolnicze;j.

4. Szczegodlnie cenna okazata si¢ pomoc finansowa na realizacj¢ inwestycji w
gospodarstwach rolnych, przyczyniajac si¢ do zwigkszenia dochodu rolniczego,
poprawy warunkow prowadzenia produkcji, ochrony srodowiska naturalnego oraz
stworzenia wlasciwych warunkow utrzymania zwierzat.
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