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A MERETGAZDASAGOSSAG VIZSGALATA HEVES
~ MEGYE EGYES MEZ,(")GA’Z]?ASAGI
KISVALLALKOZASAINAK PELDAJAN KERESZTUL

, (;SERNAK JOZSEF ,
FICZERENE NAGYMIHALY KORNELIA
ZOROG ZOLTAN

Osszefoglalas

Tanulmanyunkban célul tiztiik ki a mezégazdasagi kisvallalkozasok
alakulasanak vizsgalatat. Célunk az volt, hogy a szokdsos pillanatnyi
felmérések helyett fejlodéskovetd vizsgalat segitségével —elemezziik a
kisvallalkozasok eddigi fejlodését, helyzetét. A munka soran vizsgdlat ala
vettiik a foldteriiletek nagysaganak az alakulasat és vele parhuzamosan az
adott  agazatoknak, kiemelten a szantofoldi  novénytermesztésnek,
nyereségességet. A vizsgalat soran, a teljesség igénye miatt, foglalkoztunk a
Sfelmeriilt koltségek nagysagaval és azok kisvallalkozasok gazdalkodasra
gyakorolt hatasaival.

Kulcsszavak:
mezdgazdasdg, longitudinalis panelvizsgdlat, fejlodés-kovetés,

Abstract

In our study, we aimed to examine the development of small agricultural
enterprises. Qur object was to survey current instead of the usual
development successive study to analyze the current small business
development position. In the courses of the work we have enquired the
growth of the soil, and along with the relevant sectors, especially the
profitability of the arable farming. During the survey, due to the exhaustive,
we have dealt with the magnitude of the incurred costs, and their effects
on small enterprises management.

Keywords:
agriculture, longitudinal panel-analysis, development successive,
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A méretgazdasagossag vizsgalata Heves megye egyes mezodgazdasagi kisvallalkozasainak
példajan keresztiil

Bevezetés

Munkénk alapjaul egy 1991-6ta folyamatban 1évd két-hdrom évenként
megismételt, kovetéses (mindig ugyanazon gazdasagokra vonatkozo) tun.
longitudinélis panel vizsgalat kérddives primerkutatdsa szolgélt. Elso
1épésben bemutatasra keriiltek a felmérésben szerepld gazdasagok és a
gazdalkodok helyzete. Célul tiiztik ki, a gazdasdgok haszndlatdban 1évo
foldteriiletek alakulasanak vizsgalatat. Tobbek kozott a foldteriiletek
valtozasainak az elemzését (sajat — bérelt terliletek ardnya), a termelési
szerkezet mai helyzetét, valamint varhato alakuldsat értékeltem. Fentieken
talmenden figyelmet forditottunk az eredményesség vizsgalatara a
vallalkozéasok tevékenységeinek tiikrében, az Osszefiiggések keresésére a
tevékenységek szama ¢és a véllalkozasok sikeressége kozott. Legvégiil, &m
nem utolsd sorban méretgazdasagossagi vizsgalatokat végeztiink, mintegy
szintézisbe hozva a vizsgalt teriiletek eredményeit.

Anyag és modszer

A kutatds sordn tobb, nyilvanosan hozzaférheté adatbazis adatainak
szekunder feldolgozasat, illetve a KSH altal rendelkezésre allo adatok,
valamint sajat adatgy(ijtésbol szarmazod primer adatbéazis elemzését végeztiik
el. Kérddéiv célja, hogy megfeleldé informacidkat szerezziink a
magéangazdalkoddk vallalkozéi (farmer) rétegében az elmult években
végbement valtozasokrdl, a gazdasagok tevékenységét leginkabb
meghataroz6 problémakrol. A kérddéiv fejlécében 1évo, a gyorsabb gépi
feldolgozast szolgald, rovatokban a teriileti kddokat, a kérddiv sorszamai a
kitoltések végén lettek hozzarendelve €s a véllalkozasok meg nem nevezése
mellett a kérddivben I1étrehozott kddrendszer lehetdséget ad az egyes
gazdasdgok felmérésenkénti kovetésére is, igy figyelemmel lehet kisérni,
hogy pl. mely véllalkozasok sziintek meg a vizsgalt idészak alatt.

A kozponti Statisztikai Hivatal altal (OKTA — kutatas keretében) 6sszeallitott
kérddiv alapjan 1992 decemberében, majd ezt kovetden 1995 év elején,
1994-re vonatkozdéan végezték el a felmérést. Az Onkéntes adatgyijtés
ugyanezen gazdasdgoknal 1997 januarjdban (az 1996-évre vonatkozodan)
folytatodott. A kérdéiv az adatfolytonossag biztositasa érdekében a korabbi
program felmérd ive és kérdései alapjan késziilt. A gazdak felmérését és az
interjukat 1999-ben, 2000-ben, 2003-ban, 2006-ban ¢és 2009-ben is
megismételtem. A legutobbi adatfeldolgozast 2009 végére volt litemezve, igy
csak a 2008-as gazdalkodasi évre kérdezhettiink ra. A felhasznal kérdoiv
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nyitott ¢és zart kérdéseket is tartalmaz, melyeket a longitudinalis
panelvizsgalat segitségével elemeztiink.

A modszertani-fogalomtdr szerint a longitudindlis vizsgalat, kiilonbozd
idépontokban torténd adatfelvételt magaban foglalo kutatési terv, ellentétben
a keresztmetszeti vizsgalattal. A panelvizsgalat: Olyan fajta longitudinalis
vizsgalat, amelyben kiilonb6z6 idOpontokban ugyanattél a mintatdl (a
panelt6l) gytjtenek adatokat. (SZABO, 2006)

COLLINS (2000) szerint az ideélis longitudinalis vizsgalathoz a valtozas
megfeleld elméleti modellje és olyan idéterv (temporal design) sziikséges,
amely a fejlodés tiszta és részletes képét képes vizsgalni. Emellett sziikséges
egy megfeleld statisztikai modell, amely az elméleti modellt teszteli.
BABBIE (2003) szerint a keresztmetszeti vizsgalatokkal szemben a
longitudinalis vizsgalatokat ugy tervezik, hogy hosszabb idén 4t folyik
egyazon jelenség, minta figyelése.

A vizsgalat targyalasa eldtt a longitudinalis vizsgalatok harom tipusaval kell
megismerkedni. A trend-, a kohorsz- és a panelvizsgalatokkal. (1.abra) A
trendvizsgéalatok egy populdcidban az iddvel bekovetkezett valtozasokat
tanulmanyozzak. A kohorsz-vizsgalatok  specialis  alpopulacidkat
(kohorszokat) tanulmanyoznak, €s megnézik, idével hogyan véltoznak. A
panelvizsgalatok hasonldk a trend- €s a kohorsz-vizsgalatokhoz, csakhogy itt
minden alkalommal ugyanazokat a mintdban szerepld gazdasagokat
vizsgaljuk. A vizsgalat elonye a keresztmetszeteikkel szemben, hogy
részletes informacidkat nyeriink az idébeni folyamatokrdl. A kutatds, mint
ahogy mar emlitésre kertilt kovetéses, igy a kutatasban résztvevod
gazdasdgokat nyomon lehet kovetni, természetesen az anonimitds mellett.
Ennek hatdsira folyamataban lathatjuk a 17 év soran a vallalkozdsok
szdmanak alakulésat.
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keresztmetszeti vizsgalatok trendvizsgalatok
1990 1990-2000
¢ 41-50 41-50 «———> 41-50
51-60 51-60 -«——> 51-60
! 61-70 61-70 -«—> 61-70
! 71-80 71-80 -<«——> 71-80
kohorsz-vizsgalatok panelvizsgalatok
1990-2000 1990-2000
41-50 \ 41-50 41-50%* \ 41-50*
51-60 \ 51-60 51-60* \ 51-60*
61-70 \ 61-70 61-70* \ 61-70*
71-80 71-80 71-80* \ 71-80%*
<> jsszehasonlits vizsgdlat * ugyan azokat a személyeket vizsgdlja +81*

Forras:  Joseph J. Leon in: (BABBIE, 2003).
1. abra Az dregedés és az idédimenzio

Az i1ddbeni valtozdsokrol a legatfogdbb adatokat kindld panelvizsgalatnal
azonban egy sajatos problémaval is szembe kell nézniink, ami nem mas, mint
a lemorzsolddas. A lemorzsolodas problémdjara Carol S. ANESHENSEL is
felhivja a figyelmet. A veszély az, hogy a vizsgélatbdl valé kimaradds nem
tekinthet6 véletlenszertinek, és igy torzulhatnak az eredmények. Igy példaul,
amikor ANESHENSEL és munkatarsai a latin és a nem latin serdiildk
szexudlis magatartdsat hasonlitottdk Ossze panelvizsgélattal, kiilonbséget
talaltak a vizsgalatbdl kimaradt Amerikéaban, illetve Mexikdban sziiletett latin
fiatalok jellemzo6i kozott. Szamitasba kellett venniiik ezeket a kiilonbségeket,
hogy ne jussanak félrevezetd kovetkeztetésekre a latin és a nem latin fiatalok
kozti kiillonbségekrol. (ANESHENSEL et al., 1989).

A gazdasagok helyzetének bemutatasa

A mezdgazdasagi kisvallalkozdsoknak a szerepe nem elhanyagolhaté a
magyar mezOgazdasagban. Nem tekinthetiink el att6l, hogy a
kisvallalkozasok a tevékenykénységiik végzésekor olyan értékeket hoznak
1étre, melyeket a mezdgazdasag egyeb résztvevoi nem képesek, vagy nem
olyan mindségben képesek létrehozni. Hozzédjarulnak az élelmiszer-, a
nyersanyag- és az energiaellatashoz, a vidéki tdj védelméhez, igy kozvetetten
hozzédjarulnak a vidékgazdasag stabilizdldsdhoz. A felsoroltakbdl ugy
gondolom, hogy a miikodé gazdasagok szerepét nemcsak elfogadni, de
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elemezni is érdemes ahhoz, hogy a mezdgazdasag mai helyzetér6l pontosabb
képet kapjunk. ,,Az egyéni gazdasdgok tevékenységében nagyobb aranyt
képviselnek a munka-intenziv dgazatok és elterjedtebb a vegyes a termelési
profil is. Ezek — a tobbnyire kényszer formalta jellemzdk — a nagyobb é16-
munka lekotés, a ,,tobb labon allas” miatt kedvezd hatastiak is lehetnek, de
korantsem garantaljak a megélhetés biztonsagat, a termelés ,,méltdnyos”
jovedelmezdségét.” (HAMZA-TOTH, 2006).

A gazdéalkodas akkor valik vallalkozassd, amikor a gazdalkodasi rendszer
termékeit mar nem az egyszert Ujratermelésre hasznalja, hanem arra, hogy
pénziigyl tranzakcion keresztiil belépjenek a szélesebb értelembe vett
gazdasagba, ¢és ezaltal magat a gazdalkodast egy nyitott rendszerbe helyezi.
Ahogy a gazda bekeriil a pénziigyi tranzakcidba annak révén, hogy eladja a
terméket, vagy er6forrast vasarol, gazdasaga vallalkozassa alakul at. Az a
gazdasdg, ami semmiféle kereskedelmi 4tvaltasi rendszerbe nem 1ép be nem
alkot mezdgazdasagi vallalkozast. (WHATMORE, 1991)

A kutatasba bevont kisvallalkozasok szama a vizsgalt 17 év alatt 64,52 %-al
csokkent. A valtozéas drasztikusnak tinik, de tobb magyarazata is van. A
mezbdgazdasagi kisvallalkozdsok szdmanak orszagos alakuldsat megfigyelve
lathato, hogy a mintatol nem tér el jelentésen. A mintdk kivalasztasakor
figyelembe vételre keriilt a gazdasagok mérete (500 E Ft termelési érték,
illetve a felettiek), mely alapjan feltételezhetd volt, hogy azok hosszabb ideig
fenntartjdk mikodésiiket. Ennek tudataban mondhatjuk, hogy a vallalkozdsok
megszlinése reprezentalja a piacon 1évo valtozasokat.

Az altalunk vizsgalt gazdasdgok termelési tipus szerinti megoszldsa (2.4bra)
nem koveti, nem is kdvetheti szorosan az orszagos tendenciat, hiszen Heves
megye nem a legkedvezObb adottsagokkal rendelkezik a mezdgazdasagi
termelés vonatkozasaban. Igy magyarazhat, hogy a vegyes profila
vallalkozdsok szdma viszonylag stabilan, 50 - 80% koriil alakult a vizsgalt
iddszakban, csupan 2008-ban csokkent 40%-ra, ami a tobb labon allas
filoz6fiajat mutatja.

Ezzel szemben a csupan allattartassal foglalkozo vallalkozasok aranya
vészesen csokkent. 2003-ra mar a mintdban egy vallalkozas sem foglalkozott
kizardlag allattenyésztéssel, hanem inkabb a vegyes profil kialakitasat lattak
megalapozottnak. ,,A profilvéaltast az konnyitette meg, hogy abrakfogyasztod
agazatokat tartottak (sertés, baromfi) mely egyrészt nem kotott
takarmanytermd teriilethez, masrészt az allat reprodukcios ideje viszonylag
rovid, mely megkonnyiti a valtast kedvezdtlen gazdasagi helyzet esetén.”
(FICZERENE, 2007)
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100%

1992 1995 1997 2003 2005 2008

‘ @ Vegyes @ Csak névény m Csak allat ‘

Forras: Sajat szerkesztés, lekérdezett primerkutatas alapjan
2. abra A vizsgalt gazdasagok termelési tipus szerinti megoszlasa szazalékban
(1991-2008)

Az allattenyésztéssel szemben a novénytermesztés tért hoditott maganak a
vizsgalt  mintdban. A legfrissebb  felmérésben a  kizardlag
novénytermesztéssel foglalkozd vallalkozasok aranya elérte a minta 50%-at.
Gyakorlatilag a gazdasagok a vegyes profilbdl atalltak a novénytermesztésre,
hattérbe helyezve a allattenyésztést és a vegyes profilt. Emellett emlitésre
méltd, hogy az allattenyésztéssel foglalkozd gazdasagok ardnya nétt, az
elmult évek (féként a 2003-as év) csokkend tendencidjat ellenére, ma a
vizsgalt gazdasagok 10%-at jelenti.

1. tablazat A mitkédo gazdasagok 2005-2008 évi profilmegoszlisa

A vallalkozasok 2008 évi profilmegoszlasa

Csak
novény

2008

(]
(=3
=3
(7]

Csak allat | Vegyes | Osszesen

Csak

e 0% 0% 20%
novény

Csak allat 0% 10% 10%

Vegyes 30% 10% 70%

A vallalkozasok 2005 évi
profilmegoszlasa

Osszesen 50% 10% 40% 100%

Forras: Sajat szerkesztés, lekérdezett primerkutatas alapjan

38



AcCTA CAROLUS ROBERTUS 1 (1)

A gazdasagok egyes profilok kozotti valtozasa jelentdsnek mondhaté 2005-
rol 2008-ra. (1. tdblazat) Fontos informacid, hogy a tdblazatban csak azok a
gazdasagok szerepelnek, melyek 2005-ben és 2008-ban is miikodtek. Ez az
oka annak, hogy az 1. tdbldzat utols6 oszlopanak eredményei pontosan
egyeznek a 2. abra adott iddpontra vonatkozo értékeivel, viszont a 2005-6s év
adatai eltérést mutathatnak. Nyomon kovethetd, hogy a gazdasagok 50%-a
valtott profilt jelentdsen 2005 és 2008 kozott. A kiemelt atloban azok a
vallalkozasok taldlhatéak, melyek nem valtoztattak profilt 2005-r61 2008-ra.
A tablazatbodl tovabba kiolvashatd, hogy 30% volt azoknak a gazdasagoknak
a szama, melyek a vegyes profilrol atalltak a kizérdlagos novénytermesztés
profilra, és ezaltal igymond abbahagytdk az allattenyésztést. Emellett a
vizsgalt gazdasigok mintegy fele (50%) foglalkozott 2008-ban
novénytermesztéssel. A 2003-as évtdl kezdve egyre tobb miikodo vallalkozas
folytat kizarolag novénytermesztést.

Kovetkeztetések

A tanulményban a longitudindlis panelvizsgalat alkalmazhatdsdganak
igazolasat végeztik el a Heves megyei mezdgazdasagi kisvallalkozasok
méretgazdasagossagdnak meghatarozasa érdekében 1991-2008 iddszakra
vonatkozoan, kérddives felmérés alapjan. A felmérés 1991-6ta 2-3 évenként
ismétlédik meg. Feldolgoztuk, kiértékeltik a gazdasdgok helyzetének
valtozasait, a mezdgazdasagi termelés legfontosabb termeld alapjaval, a
foldteriilettel vald gazdalkodast, azok koltségeit, gépallomanyat, és
Osszefiiggéseiket, tovabbad a szantéfoldi novénytermesztés helyzetét
vizsgaltuk, valamint az allattenyésztésnél, a legjelentdsebb dgazatokra tértiink
ki. Az egyes agazatok eredményességét felhasznalva egy Osszetett leirast
készitettiink a mintar6l, mely segitségével képet kaptunk a Heves megyei
mezbdgazdasagi kisvallalkozasainak életérol és méretgazdasagossagarol. A
vizsgalatok alapjan a kovetkezd lényeges megallapitasokra, uj és ujszerti
kovetkeztetésekre jutottunk:

A hasznalt foldteriilet vizsgalata soran egyik cél volt megvizsgilni a
vallalkozasok foldhasznalatdban megjelend valtozasokat, és azok mértékét.
Ennek eredményeként azon kovetkeztetések vonhatdk le, hogy 2008-ra a
gazdasagok 18%-a csokkentette foldteriileteit, ezzel szemben 36% volt azon
vallalkozasok ardnya, melyek az el6z6 felméréshez képes novelték az altaluk
birtokolt foldteriiletiiket.

A gépallomany, mint jelentds beruhazas pontosabb képet segit kialakitani a
gazdasagokrdl. A gépallomany a gépeket birtokld gazdasagok szamahoz
képest novekedett, ami azt jelenti, hogy csak azok a gazdak tudtak életben
maradni, akik novelték a gépesitésiik mértékét.
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A méretgazdasagossag szempontjabol az egyik jelentds tényezd a gazdasagok
muikodésekor felmerild koltségeknek a kore. A vizsgéalat soran az
tapasztalhatd, hogy a miik6dési koltségek szorosan Osszefiiggnek a
vallalkozas méretével és tevékenységével. A vizsgalt iddszakban a miikodési
koltségek mintegy tizszeresére novekedtek, mikdzben a mikodo
vallalkozasok szama egyre csak csokkent. Az évek alatt novekvd
gépallomany nagysdga az utdbbi idében jelentdsen nodvelte a jol gépesitett
vallalkozasok koltségeit. Az eredményesség szempontjdbdl nem kedvezd,
hogy 2005-ben a 30-100 ha kozotti nyereséges gazdasagoknal magasabb volt
a gépesitettség, mint a 100 ha folottieknél. Ez abbdl adddott, hogy a gazdak
azt vasaroltak, amire tdmogatast kaptak.

A gazdasdgok fobb paramétereinek a vizsgalatandl a harom legjelentdsebb
agazatuknak az eredményesség valtozasa értékelhetd. A  szantofoldi
novénytermesztés esetében 2005-r61 2008-ra rendkiviilli mértékben (47%)
megnodvekedett a nem termeld gazdasagok aranya a nyereséges ¢és a ,,0”
szaldésok rovasara, tikrozve ezzel a gazdasagi valsdg hatdsit a
mezdgazdasaggal foglalkozo kisgazdasagokra.

A nyereséges 4dgazatoknal kimutathato volt, hogy 2005-ben a 30-100 ha-on
gazdalkodé vallalkozasok a naluk nagyobb gazdasagokkal szemben tobb
gépet Dbirtokolnak. Ha figyelembe véve, az {iizemanyag koltségeket,
elmondhato, hogy a kihasznalatlan gépkapacitas a kisebb gazdasagoknal a
jév6ben varhatoan tobblet koltséget fog jelentkezni. Igy nem meglepd, hogy
2008-ban mar nem volt olyan 30-50 ha-on mikédd vallalkozas, mely
nyereséges lett volna. A 0 szaldds vallalkozasok k6zott 2008-ban szintén a
nagy gépesitéssel bird 30-100 ha-os gazdasagok talalhatok. A véallalkozasok
nagy része 2008-ra veszteségessé valt, vagy nem termelt, és a 100 ha-os
nagysagkategdéridban csak azok a gazdasagok tudtak 0 szaldésok lenni,
akiknél a koltség alig tobb mint 35% volt, a gépek ardnya viszont 20% f616tti.
A veszteséges kategéridban 2005-ben még voltak 5-10 ha-on miikodo
gazdasdgok, de azok mar 2008-ban egyik eredményességi kategoriaban sem
voltak megtalalhatok. Ezen gazdasagok egy része (47%) megsziint, vagy mas
agazatokban tevékenykedik. Viszonylag alacsony (6-12%) azon gazdasagok
aranya, melyek veszteséggel tevékenykedtek az dgazatban. Megfigyelhetd,
hogy a kisebb teriilettel illetve a kisebb hatékonysaggal miikodd gazdasdgok
inkabb felhagytak a novénytermesztéssel, minthogy veszteségesen folytassak
tevékenységiiket. Ez kézenfekvo és elfogadhatd ok a nem-termelésre, &m ha
figyelembe veszem a vildg népesség szamanak novekedését, a
klimavaltozasokat (tengerszint emelkedés, elsivatagosodds) célszerli lenne a
gazdéakat a termelés folytatdsdnak irdnyaba befolyasolni.
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