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VIDEKFEJLESZTES ES A K()RN)(EZETIPAR KAPCSOLATRENDSZERE AZ
ENDOGEN FEJLODESBEN

The Relationship Between Rural Development and Green Industry In The Endogenous Development

KAPOSZTA JOZSEF' - NAGY HENRIETTA!

'Szent Istvan Egyetem

Osszefoglalas

Napjaink egyik legégetobb és egyben legizgalmasabb
kérdése, hogy milyen lehetoségek mentén sziikséges a
fejlesztéseket  megvalositani  Magyarorszdgon — az
Eurdpai Unids integrdcionk alapjdn. Hogyan és miként
tudjuk a csatlakozds elonyeit minél jobban kihaszndlni
és a vdrhato nehéz helyzeteket dtvészelni, hogyan
tudunk teljes jogii tagként élni és megélni Eurdpdban.
Az eurdpai gazdasdgba valo integrdloddsunk torténelmi
esélyt kindl a periferikus helyzetiinkbol torténd
kitorésre. Az integrdcio eldnyei nem automatikusak,
alapvetd alkalmazkoddsra van sziikség. Az eurdpai
egylittmiikodés és integrdcio eszméje mdr a miilt szdzad
kozepe ota megfogalmazddott, tartalma és a keretei az
adott kor koriilményeivel dsszhangban vdltozott idorol
idore. Felmeriil a kérdés, hol a helyiink Eurdpdban? Az
eurdpai integrdcio nagy kihivdst jelent a magyar
gazdasdg szdmdra, de az eredményes eurdpai
orientdcio, az integrdcioba illeszkedés nélkiilozhetetlen
elofeltétele az Eurcpai Unio rendszeréhez torténd
pontos, a fejlesztési irdnyokat meghatdrozo tervek
megléte. Napjainkra a mezégazdasdg mdr nem az
egyetlen (bdar még meghatdrozo) alkoto része a
vidéknek, hiszen a vidékgazdasdg fejlesztése joval
osszetettebb  és  bonyolultabb  rendszert  alkot.
Figyelembe véve az EU integrdcio részeként mitkodo
tamogatdspolitikdt, annak folyamatos dtalakuldsdnak
trendjeit, jol ldthato, hogy a strukturdlis dtalakuldsok, a

vidéki  iparfejlesztés, az élelmiszergazdasdg, az
infrastruktiira  javitdsa, a tdrsadalmi problémdk
megolddsainak  keresése, a  falusi  turizmus

lehetbségeinek kutatdsa mellett egyre fontosabbd vdlik
a kornyezetipar is, melynek fejlesztése jelentSs szerepet
kap a vidékgazdasdgban.

Kulcsszavak:  vidékfejlesztés, gazdasdgi  szerkezet
dtalakuldsa, kornyezetipar, endogén fejlodés

JEL kéd: O13, R10

Abstract

One of the most important and exciting issues of today
is to see along what potentials the developments should
be realized in Hungary considering our EU accession.
How can we take the advantages of the accession as
much as possible and how can we survive the expected
difficult situations, in what ways can we be and behave
as full EU members? The integration into the European
economy provides a historical chance for us to break
out from our peripheral status. The benefits resulted
from the integration are not automatic, there is a need
for adaptability. The idea of European cooperation and
integration was created already in the middle of the last
century, its content and frame, however, have changed
from time to time according to the circumstances in the
different periods. A question is raised: where is our
place in Europe? The European integration poses great
challenges on the Hungarian economy, but the
successful European orientation and the integration
require plans that are adjusted to the system of the
European Union and which define exact development
guidelines. Agriculture has become a determinant (but
not the only one) player in the rural economy by now,
since the development of rural economy is a much more
complicated and comprehensive system. Considering
the system of funds and subsidies of the European
Union, its continuous changing and the trends of
transformation, it is clear that in addition to structural
transformation, the development of rural industry, food
industry, the development of infrastructure, the solution
of social problems, the discovering of potentials in rural
tourism, green industry has become more and more
important. The development of that sector plays
significant role in rural economy.

Keywords: rural development, the restructuring of
economy, green industry, endogenous development
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Bevezetés

A 28 eurdpai unids tagorszag lakossdganak tobb mint 56%-a vidéki térségekben él, melyek egyiittesen az EU
osszteriiletének 91%-at alkotjak. A vidékfejlesztés ezért kiemelten fontos szakpolitikai teriilet. A mezdgazdasagi
tevékenység és az erddgazdalkodds a jovOben is dontd szerepet jatszik az EU vidéki térségeiben megvaldsuld
foldhasznélat és er6forrds-gazdalkodds szempontjabol. Jelentdségiiket fokozza, hogy lehetdséget biztositanak a
vidéki kozosségek gazdasdgi profiljdnak bdvitésére. Ezért az Unid egésze szdmdra prioritdst jelent az eurdpai
vidékfejlesztési politika megerdsitése, ami napjainkra egyre inkdbb egy Uj irdny fejlédését is magdban foglalja,
ami a kornyezetipar kiteljesedését mutatja. Az EU aktiv vidékfejlesztési szakpolitikat folytat, mely segit a vidéki
teriiletek, illetve az ott €16 és dolgoz6 emberek szempontjabol rendkiviil fontos unids célok megvaldsitdsdban. A
vidéki térségek kozponti jelentdséggel birnak az Unid arculatdnak és identitdsdnak kialakitdsdban. Az Eurdpai
Unidrdl kialakult kép nem lenne teljes a kontinens gyonyorti és véltozatos tdjai — az eurdpai hegyek és
sztyeppék, erddk és lankds dombok — nélkill, de szdmos vidéki térségnek komoly kihivdsokkal kell
szembenéznie. Az eurépai mezd- és erddgazddlkoddsi véllalkozdsok egy részének javitania kell
versenyképességét, amire egyrészt az alternativ gazddlkodds adhat lehetdséget. Ha az Osszképet nézziik, azt
talaljuk, hogy a vidéki teriileteken a varosokhoz képest kisebb az egy fore jutd atlagjovedelem, alacsonyabb a
szakképzettség, és kevésbé fejlett a szolgaltatdsi dgazat. A vidéki kornyezet védelme pedig sokszor bizonyul
koltséges tevékenységnek, igy olyan fejlesztésekre van sziikség, amik jovedelemtermeld képessége, fizetOképes
keresletet generdl. Mindezen problémdk mellett az eurdpai vidéki tdjak fontos értékek hordozéi. Nekik
koszonhetjiik legalapvetdbb nyersanyagainkat, és — ha 6vjuk dket — nyugalmat, feliidiilést és rengeteg természeti
szépséget kindlnak mindnydjunk szdmdra. Eurdpa tiidejét is a vidéki térségek jelentik; nem véletlen, hogy az
éghajlatvaltozas elleni kiizdelem sordn gyakran keriilnek a vitdk elSterébe. Sok embert vonz a gondolat, hogy
vidéken telepedjen le vagy vdllaljon munkdt. Szdmukra fontos szempontot jelent a megfeleld mindségli
szolgaltatdsok és infrastruktira megléte, illetve megfeleld jovedelmet termeld dgazatokban valé munkalehetdség.
Ebbdl adddik, hogy a novekedést és foglalkoztatast célzé lisszaboni stratégia és a fenntarthaté fejlodést
szolgdl6 goteborgi stratégia ugyanakkora jelentdséggel bir mind az EU vidéki térségei, mind az eurdpai
varosok szdmdra. Az Unié vidékfejlesztési politikdja azt hivatott biztositani, hogy e teriiletek megfeleljenek az
eléttiik all6 kihivasoknak €s élni tudjanak a rendelkezésiikre 4ll6 lehetdségekkel, igy a megfeleld iparositds
kérdése el6térbe keriil.

Anyag és médszer

A kutatds sordn alkalmazott médszerek elsédleges célja az volt, hogy feltérképezésre keriiljenek a nemzetkozi
illetve eurdépai gyakorlatban hasznélatos fogalmi rendszerek a vidéki és urbédnus terek lehatdroldsdra. Ezen kiviil
sziikségesnek tartottuk felhivni a figyelmet a témakorrel foglalkozék korében arra, hogy a vidéki teriiletek
gazdasaga és tarsadalma milyen jellegzetességekkel bir és ezen sajatossagokra milyen védlaszokat adtak az elmuilt
idészak fejlesztéspolitikdi. A szekunder forrdsok tartalmi elemzése sordn igyekeztiink tobb szempontot is
figyelembe véve bemutatni azokat a kapcsoldddsi pontokat, ahol a kornyezetipar szerepet kaphat a vidéki
térgazdasdg elémozditdsdban. Az emlitett forrdsok tartalmi elemzését kdvetden a fent emlitett célok elérésére
komplex megkozelitési médot alkalmaztunk, utalvan az integralt és stratégiai szemléletii fejlesztéspolitika
sziikségességére az endogén fejlesztésekben. A tanulmdnyban felhaszndlt hazai és kiilfoldi szakirodalmak
kivalasztdsandl a fentiekben emlitett integralt megkozelités tiikkroz6dése jatszott szerepet, illetve torekedtiink a
téma aktualitdsdhoz illeszkedve a témdban kozismert és a kdzelmiltban megjelent publikdcidk hivatkozdsara.

A vidék fogalmanak nemzetkozi megkozelitése

A vidék, a vidéki vagy ruralis teriilet pontos meghatarozasa nehézkes, hiszen egy igen Osszetett tarsadalmi,
gazdasagi és kulturélis fogalomrdl van sz6. Ez még sziikebb f6ldrajzi értelemben is igaz, mivel még az Union
beliill sem beszélhetiink egységes hasznalatrél. Legtobb esetben a vidék negativ értékekkel pdrosul, a
fejlettebb, illetve varosi teriiletek ellentéteként (urban-rural viszony), vagy kizdrélag, mint a mezdgazdasagi
termelés szinterét kezelik. A téma Osszetettségét és nehézségét mutatja, hogy nagyon sok megkozelités nem az
egyértelmi és kizardlagos definidldst, hanem inkdbb egyfajta osztdlyozast céloz meg. Nagyon j6 Osszefoglal6t
nyujt tobb nemzetkozi kutatd, akik szerint a meghatdrozdsok alapja altaldban a vidéknek, mint ,,nem varosi”
teriiletnek a definidldsa, vagy a vidéki ,identitds” fontossdgdt megalapozé jellemzdk, pl. az extenziv
foldhaszndlat, a falvak jelenléte, tirsadalmi szokdsok stb. hangsilyozasa. Szembe 4llitjdk egymdssal a kiilonb6z6
megkozelitéseken és mdédszereken alapuld, indikdtorokat kidolgozd, és azokra épité elméleteket valamint azokat
a véleményeket, melyek szerint nem lehetséges egyértelmll és kizdrélagos lehatdroldst tenni és amelyek
»dematerializdljak” a fogalom megkozelitését.
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Atfogé értelemben a ruralitasnak harom dimenziéja van: a foglalkozdsi, a szociokulturdlis és az dkolégiai.
Foglalkozasi értelemben a ruralitis a mezdgazdasidg (vagy mds nyersanyagtermelé dgazat) szinonimaja.
Szociokulturalis értelemben olyan életstilust jelent, melynek alapjat a varositol eltéré értékrendek, viselkedési
formak és tarsadalmi attitidok képezik. Az okolégiai ruralitds a természeti kornyezet fontossdganak felismerése
az ember tarsadalmi életének mindsége szempontjabol. Eurépdban a hagyomdnyos, vagy akdr a kozép-kelet-
eurépai falutdl eltérd, modernebb falu, kisvaros és a koriilottiik 1€vo tdj megjelolésére hasznéljdk a fogalmat,
amely egyardnt magdban foglalja a megvaltozott szerkezetli falusi teriiletet és népességét. Ugyanakkor ez a
megvéltozott szerkezetli falusi tér és tdrsadalom szdmos vonatkozdsban mdr hasonlit a varosi térre és
tdrsadalomra, bar mindez nem jelenti azt, hogy a kiilonbség is eltlint volna koztiik. Az egyes orszdgokban - mar
tdllépve a fogalom 4ltaldnos megkozelitésén — kiillonféle mutatdszdmokkal hatdroljdk le azon teriileteket,
melyeket a kiilonféle fejlesztési politikdkban rurdlis teriiletként definidlnak. Mikozben az UNECE, a FAO, az
OECD és az Eurostat kdzos munkacsoportjanak kérdéives felmérése (IWG.AgRI 2005) alapjan, tdlnyomdrészt
a népsiiriiségen, lakonépességen alapulé kategorizalassal, az urbanus teriiletektél, varosoktol valé
megkiilonboztetéssel talalkozunk, egyre inkdbb terjed az a szemlélet, hogy a globdlis versenyben, a régidkon
beliil, elsésorban a nagyvarosok és vonzdskorzetiik vesznek részt sikeresen, a koztiik elhelyezkedd, dontéen
externdlidkra tdmaszkodé térségek nem. Ebben a felfogdsban az urbdnus térségek és a fejlédés f6 hordozéi a
nagyvarosok és vonzdaskorzetiik altal alkotott csomdponti régid, a rurdlis térségek pedig, az urbanus térségek
kozotti kevésbé fejlett teret toltik ki. A konkrét lehatarolast illetden nemzetkozileg az OECD altal kidolgozott —
népsiiriiségen valamint az urbanizdltsdg mértékén alapul6 - kategorizalas a legelfogadottabb. Ugyanakkor, a
vidék fogalmdnak értelmezésekor egyre inkdbb el6térbe keriilnek azok a kutatdsok és eredmények is, melyek a
globalizaci6 4ltal érintett vidék gazdasdgi, tarsadalmi dtstrukturdléddsinak, djfajta funkcidinak megjelenését és
erdsodését mutatjik, és a kategoria ujfajta megfogalmazasat, djragondolasat javasoljak.

Globalizacio és a vidék: a vidék és a mezogazdasag szerepének atalakulasa

Napjainkban olyan gazdasdgi valtozdsokon megyiink at, melyek alapjaiban véltoztatjdk meg a vildggazdasag
koriilményeit, hiszen kimeriiltek a kordbbi novekedési forrdsok, a termeldtéke hozamai visszaestek, ennek
megfelelden mérséklddott a beruhdzasi kedv, mindezt tetézte a pénziigyi valsag sokkol6 hatdsa. A jelentds ipari
allamok gazdasdgi magteriiletein egyre sulyosabb fesziiltségek halmozddnak fel, részben a kornyezeti problémak
eldtérbe keriilése miatt, részben pedig a tradiciondlis termelési bazisok vélsdga kovetkeztében. Ugyanakkor az
elmilt évtizedek novekedési periddusanak hatasara atalakult a sziikségleti skdla, megvéltoztak az igények,
szdmos Uj fogyasztdsi elem bukkant fel, amely a joléti dllam eszméjének és intézményeinek terjedésével
természetes igényként jelentkezik. Ezen globalizalt trendek mellett a magyarorszagi vidéken jelent8s gazdasagi
és tarsadalmi er6zidnak lehetiink szemtandi, miszerint a helyi kozosségek sorra elveszitették szolgaltat és
kozosségmegtartd intézményeiket, iskoldikat, kozlekedési infrastruktirdja leépiilt, természet adta tevékenységiik
héttérbe szorult, a kornyezethez alkalmazkod6 mezdgazdalkoddsa, a hagyomanyokra épiild élelmiszertermelése
mar csak nyomokban taldlhaté meg, a forrdsmegkotd képessége gyakorlatilag megsziint. Mindezek
kovetkeztében a centrumok folyamatos er6forrds elszivasa mellett a periféridk kézzel foghat6 elszegényedése, a
magyar tirsadalom, élelmezési-, viz- és energiaellatasi, foglalkoztatdsi, szocidlis kiszolgéltatottsiga egyre
sulyosabbd valt. A vidéki élet a magyar kdozgondolkoddsban mdra egyenld lett a hatranyos helyzettel.

A globalizici6 és a vidék kapcsolatdnak elemzése ugyanolyan sokrétii és alapos megfontoldst igényld feladat,
mint magédnak a globalizdciénak az értelmezése. A hatdsoknak, azok mértékének és kovetkezményeinek
megitélését illetden itt sem taldlkozhatunk egységes dallasponttal. Mindenképpen kijelenthetjiikk, hogy a
globalizalédé vilaggazdasag és az azt kiséré folyamatok, a gazdasdg alapvetd tényezbinek és folyamatainak
megviltozdsa, nem hagyta érintetleniil a vidéki teriileteket sem. Az egyes vidéki teriiletek mésképp és
masképp reagéltak a globalizdl6d6 tokére, a nemzetkozi migracidra és kereskedelemre, a nemzeti szabalyozas
deregulacidjara és a privatizdciéra. A globalizaci6é eredményeként, mely a foldrajzi helyeket és tdvolsdgokat uj
dimenziéba helyezi, minden vidéki térségnek a helyi érdekek elére nem jelezhetd mértékii és folyamatos
atszervezOdésével, még soha nem tapasztalt valtozasok alakultak ki. A vidéki térségek szamara a globalizacié
egyszerre jelent lehetoségeket és fenyegetést. Egyrészt Uj lehetdségeket kindl a helyi véllalkozéknak azéltal,
hogy Wj piacokat teremt, valamint lehet6vé teszi az egyedi helyi termékek és szolgaltatdsok piacra jutdsat
anélkiil, hogy az izol4ci6 vagy a tdvolsdgok miatt kéne aggddni (pl. interneten keresztiili forgalmazds). Rdadésul,
szdmos esetben a kordbbi tomegtermelésbdl kimaradt rurdlis teriiletek - fejlett infrastruktira és iskoldzott
lakossdg esetén - konnyebben fogadjidk be az 0j gazdasdgi szerkezeteket, mint a nehezen datképezhetd
munkaerdvel rendelkezd hagyomdnyos iparvidékek. Mdasrészt viszont, a globalizicié nemcsak a lehetdségeket,
de a versenyhelyzetet is noveli, mivel a nemzetkozi konkurencia betor a helyi piacokra. fgy elsopri a foldrajzi,
torvényi, identitas-alapu kozosségi hatarokat, melyek eddig védték a vidéki teriiletek termékeit, helyi iparat és
kulturdlis tradicidit. Ennek kapcsan 1ényeges kiemelni, hogy a szakirodalomban a globalizacié - legtobb esetben
negativan értelmezett - tarsadalmi hatasai kiilonosképpen érintik a vidéKki teriileteket.
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Fontos tényezd azonban a globalizaciéhoz kapcsolddé lokalizacié, mely a vidéki teriiletek felértékelodéséhez
és a lehetdségek kiszélesedéséhez vezetett, a helyi értékek és a belsd erdforrdsok szerepének eldtérbe helyezése
altal. Hogy melyik oldal erdsebb, az dtalakulé nemzeti vagy nemzetkozi gazdasdghoz - kisebb vagy nagyobb
mértékben, de tobbnyire - kot6dd térségeknek a tékevonzd képességén mulik. A vildggazdasidg folyamatainak
hatdsdra, elsésorban a fejlettebb piacgazdasdggal rendelkezd orszagokban vildgosan korvonalazédnak a vidék
szerepének és funkcidinak valtozdsai, és azok a folyamatok, melyek Kozép-Kelet-Eurdpa orszdgaiban még nem
régéta zajlanak, vagy most erésddnek fel. Ezen véltozdsok (pl. a vidék elnéptelenedése illetve egyes teriiletek
Ujranépesedése, az ingdzds és a tadrsadalmi mozgdsok, a ndvekvd rekredcids és tdjfenntartdsi, kornyezetvédelmi
igény, a gazdasidg ujszerll térbeli szervezddése, kornyezetipar) Eurépa nyugati orszdgaiban mér az 1970-es
években jelentkeztek, és ,kiemelték egy konzekvens vidékfejlesztés sziikségszerliségét. A gazdasigi és
tarsadalmi valtozasok hatdsara kialakul6 ,,poszt-produktivista” vidékrdl (post-productivist countryside) beszél,
ahol a térhasznalat ujfajta modjai fedezhetok fel (pl. turizmus, rekredcid, kornyezetmegoOrzés,
energiagazdalkodds, kornyezetipar, stb.), ahol er6sodik a szolgaltatdsok, az ipar és a technoldgia terjedése,
mikozben a vidéki teriiletek egyre inkabb differencialodnak (kiséré jelenségként tetten érhetd az
Ujranépesedés - vagy éppen az elvandorlds). A vidéki tér (rural space) ujfajta haszndlatat, a kornyezet és a
kornyezettudatossag fontossagat, az ehhez kapcsolddd tarsadalmi igényeket hangsiilyozza. Nagyon fontosak a
helyi, specifikus eréforrdsok, melyeket a  globalizdlédott  piaci kereslet és  fogyasztds
kielégitésére/megteremtésére, megfeleld toke-akkumuldcié elérésére kell hatékonyan felhaszndlni. Az egész
vidéki gazdasag integralodott a regiondlis és nemzeti, illetve a nemzetkozi gazdasagba, és mar jéval
Osszetettebb és sokrétlibb, mint akar fél évszdzada. Amikor a posztindusztridlis tdrsadalomban a rurdlis
térségekbe szolgdltatdsok, 0j ipardgak és technoldgidk telepiilnek, és ezdltal a rurdlis térségek a tOke
szempontjdbdl is felértékelddnek, akkor az ,,dj ruralitds” folyamatdrdl beszélhetiink. A fejlett orszdgok rurdlis
teriiletein, bar még sokszor a mezdgazdasag a jelentds térhasznald, de mar megjelentek a modern iparagak és
a szolgaltaté szektor is. Ezek a folyamatok kivdléan tetten érheték az Egyesiilt Allamok agrdrdgazatanak
szerepét, vidéki gazdasdgét (rural economy), vidéki gazdasagi klasztereit (rural clusters) célzé kutatdsokon és
fejlesztéseken keresztiil és Nyugat-Eurdpa orszdgai utdn lassan az EU keleti tagorszdgainak vidékfelfogdsaban,
fejlesztési prioritdsaiban is atszirédnek. Mindekdzben, az agrartermelés szerepe folyamatosan csokken és a
mezdgazdasdg ,.csupdn” a gazdasag egyik termelési szektora. Mindebben jelentds szerepe van annak, hogy a
globalizdcié hatdsai, a technoldgiai fejlodés dltal jelentés mértékben érintett, erésen intenzifikalédé agrarium
mar joval kevesebb embert foglalkoztat, és elvesziti korabbi, a vidék tirsadalma szdmdra meghatdrozé
funkcioit. Felmeriil a kérdés: Lehet-e olyan gazdasidgfejlesztési irdnyokat meghatdrozni, amik a globalizalt
viligban olyan termékek elddllitdsdra hivatottak, melyek piaci értelemben keresettek és exportorientdlt
lehetdségeket teremthetnek? Természetesen a vdlasz igen, hiszen szdmos lehetdség kozott az egyik és taldn a
legnagyobb fejlédési palydra vard fejlesztési irdny az energiagazdalkodasba valé bekapcsolddas.

A vidék funkcibi, szerepei kozt (az élelmiszer ellatds mindségének és megbizhatésdganak befolydsoldsa a
mezOgazdasdgon keresztiil; a természeti er6forrdsok biztositdsa; rekredciés tevékenységek szintere; a
biodiverzitas tartalékainak helyszine) mar megjelenik az urbanus teriiletekhez kozel 1év6 vidéki térségek egyre
vonzobb lakéhelyként torténd beazonositdsa, a varosi lakossdg tomeges agglomerdciéba koltozése, a
szuburbanizécié dj hulldma, illetve az djraiparositds lehetdsége. Ezt nagymértékben eldsegiti a kozlekedési és
informatikai infrastruktira fejlédése, a kozlekedési és kommunikaciés koltségek csokkenése. A valtozasok
osszekothetok az urbanizalédas folyamataval, ami nem csak a varosi népesség folyamatos novekedését
(vdrosodds) jelenti, de masfeldl a falu és a varos tdrsadalmi egységesiilési folyamatdt, a kordbbi technikai
civilizacié és életforma elterjedését is az egész telepiiléshdldzatban (vdrosiasodds). A helyi tarsadalom
szerkezete is megvaltozott, mivel az eredeti kozosségeket fokozatosan kiegésziti, vagy felvdltja a varosokbol
kikoltoz6 réteg. Mar egyenesen a falusi tdrsadalom varosiasoddsar6l beszélhetiink, ami 4j kihivdsokat és
lehetOségeket tartogathatnak a gazdasdgfejlesztés szamdra. Az eurdpai vidéki térben 4j tarsadalmi szereplok
jelennek meg, akik kiilonféle tarsadalmi alrendszerekbdl és gazdasdgi teriiletekrél érkeznek, és vidéki
mitkodésiik is jelentésen kiilonbozik. fgy mintegy djratermelddik az a tirsadalmi heterogenitds, ami a vidéki
teret a mezogazdasagi modernizacié beinduldsa el6tt jellemezte.

Mig Eurépa fejlettebb orszdgaiban a fentebb vdzolt dtalakulds tobbé-kevésbé mar lezajlott, Kozép-Kelet-Eurépa
orszdgaiban, igy hazdnkban is, vdrhatéan a falusi térségek 4talakuldsa ebbe az irdnyba fog tartani, illetve
hangsilyosabb4 vilik a tendencia. Ezek a tdrsadalmi folyamatok ugyanis hazdnkban sem napjainkban kezdddtek.
A hagyomanyos vidéki gazdasag €s tarsadalom felbomldsdnak mértéke és intenzitdsa a falu, a mezégazdasag
és a parasztsig kategéridinak egymadstdl vald eltdvoloddsdval jellemezhetd. A nem agrarfoglalkozdsidak
ardnyanak novekedése eredményeként megindult a zart, hagyomanyos agrartirsadalom bomlasa: a kordbban a
tulajdonviszonyok altal ugyan tagolt, de egymadst kiegészité elemekbdl 4ll6, egységes rendszert alkotd falusi
kozosségek differencidlédtak, illetve a telepiiléseken beliil egymastdl egyre inkdbb szétvald csoportok alakultak
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ki, ez az 4atalakuldsi folyamat a rendszervaltassal feler6sodott, 4j elemeket kapott, és még korantsem tekinthetd
befejezettnek. A vidék funkcidinak véltozasat kutatd szerzék kozott egyetértés mutatkozik abban, hogy a vidéki
térségeket az Uj funkcidk és gazdasdgi szereplok megjelenése ellenére az urbanizdlt teriiletekhez képesti
altalanos lemaradds, leszakadds jellemzi. A valtozasokban fontos szerepet jatszott a mezégazdasag
(els6sorban foglalkoztatasi) szerepének, mint a vidéki gazdasdg kordbbi gerincének a visszaszorulasa;
valamint az, hogy a globalizdlédéds kovetkezményeként a helyi er6forrasokra épitd, lokalis fejlesztések keriiltek
elétérbe. Az endogenitds ugyanis (mikozben a vidéki térségek gazdasagi és tirsadalmi dtalakuldsa szamot kell
vessen a globalizdcié kihivdsaival, amennyiben az adott térség versenyképességét akarja javitani), a helyi
adottsdgokra alapozott tdrsadalmi és gazdasdgi vdlaszok megfogalmazdsit segiti. A véltozdsokkal
pérhuzamosan, a fejlett orszdgokban a vidékpolitika reterritorializdcidja megy végbe. A vidéki teriiletek
fejlesztését célz6 megkozelitésekben a szektoridlis politikét a teriileti elvli, és a vidéki térségek egészét érintd
politikdk valtjak fol, mikdzben a vidékfejlesztés dimenzidi kitdgulnak. Mindezen globdlis Osszefiiggések is jol
mutatjak, hogy az dtalakulé vidék 1j és 1j funkcidk befogadasara valik alkalmassd, amelyek fejlesztési iranyai
alapjaban fogja atértékelni a vidék hagyomanyos funkcioéit.

A vérosi lakossdg vidéket érintd jellemzoi (szabadidds tevékenységek, élelmiszer fogyasztds, stb.) szintén ide
tartoznak. A gazdasagi dimenzié azért 1ényeges, mivel életképes gazdasdgi bazis nélkiil nem beszélhetiink
életképes vidékrdl, aminek kovetkeztében a vidék funkcidi (tdjfenntartds, kornyezetvédelem, vidéki orokség
megodrzése, stb.) jelentdsen sériilnek. A gazdasdgi bdzis biztositdsa, az 1j gazdasidg megjelenése a vidéki
teriiletek szdmadra, kiillondsen a mezdgazdasidg hagyomdnyos szerepének visszaszoruldsdval kap hangsilyt. A
természeti eréforrasok és a kornyezet védelme, mint a vidéki élet alapja és mint 4ltaldnos tirsadalmi elvards is
fontos, igy olyan gazdasdgpolitikai, fejlesztési irdnyok kidolgozdsa sziikséges, melyek ezen alapelvekhez jol
kapcsolédnak. A politikai dimenziét a kiilonbozd tdrsadalmi €s gazdasdgi csoportok, lobbik dontéshozasban
jatszott szerepe, az Unidban a bdviilésébdl ad6dé koriilmények, a WTO-val folytatott targyaldsok indokoljdk. A
technoldgiai dimenzio pedig, 0j lehet6ségeket és feltételeket teremt a vidéken él6 lakossdgnak, a
mezOgazdasignak, illetve a tobbi dgazat elterjedésének, fejlodésének. Az OECD is 4j teriileti szempontd
megkozelités sziikségességérdl, 1j vidéki paradigmardl ir, melyben Osszefoglalja a vidéket érintd tarsadalmi,
gazdasagi valtozasok legfontosabb elemeit. Kiemeli a rurdlis régidk heterogenitdsat, az agrarszektornak a vidék
gazdasagaban jatszott szerepének a visszaszoruldsat, a szektordlis politika alkalmatlansdgét, a rurdlis politika
Ujragondoldsdnak sziikségességét. Ezekkel szemben hangsilyozza a tobbi szektor térnyerését, az ingdzdsi
tdvolsdgok - jobb és gyorsabb megkozelithetdségnek koszonhetd - ndovekedését, illetve ennek hatdsdra a varosi
teriiletek befolydsdnak, és a vidéki teriiletekre torténd migracionak az er8sodését. Tovabb4 a vidéki teriiletekben
rejld, kihaszndlatlan gazdasdgi potencidl fontossdgit, a természeti és kulturdlis értékek felértékelddésének
folyamatit, a decentralizlt fejlesztési politikdk és megkdozelités elterjedését. Gondot jelent, hogy a munkahelyek
hidnydban feler6s6d6 elvandorlds, az alacsonyabb népsiirtiség, jéval magasabb fajlagos koltségeket illetve
alacsonyabb jovedelmezdséget okoz az infrastrukturdlis beruhdzdsok és a szolgaltatdsok kiépitése, miikodése
esetén, illetve eleve hianyzik az ezekhez sziikséges kritikus tomeg. Ennek ereddje, hogy a szolgdltatdsok és az
infrastruktira hidnydban - tetézve a helyben marad6é lakossidg kedvezétlen demogrifiai jellemzdivel és
képzettségével - a toke és gazdasagi szereplok, villalatok, véllalkozasok elhagyjak, elkeriilik a teriiletet. Ez
tovabb erdsiti a foglalkoztatdsi problémdkat. Mindezen Osszetett problémak megoldadsara adhat vdlaszt egy olyan
stratégiai fejlesztési irdny, amely a lakossdg helyben tartdsaval, foglalkoztatas novelésével, piacon j6 haszonnal
eladhat6 termékkel jelentkezik.

Mindezek alapjén dgy gondoljuk, hogy tanulmdnyunkban kdrvonalazott, szdmos agrargazdasagi 0sszefliggéseket
is tartalmazé - elsdsorban a biomassza eredetli - megtjulé energiaforrdsok a jovében jelentds szerepet fognak
jatszani a vidéki térségek komplex regiondlis fejlesztésében, az élelmiszertermelésbdl kiesd foldteriiletek
hasznositdsaban, a vidéki telepiilések kornyezetvédelmi problémdinak megoldasaban és azok népességmegtartd
képességének fokozdsdban, Uj vidéki munkahelyek létrehozdsdban. A kétpdlusi mezdgazdasig lényege, hogy
olyan gazdasagi 0sztonz6- és tdmogatdsi rendszert kell kialakitani, amely lehetdvé teszi a piaci igények szerinti
flexibilis valtist az élelmezési-, illetve az energetikai céli gazddlkodds kozott. A zold fejlesztési program
sikerének fontos tovabbi eldfeltétele a decentralizalt megvaldsitasi modell kovetése, hiszen a vidéki kistérségek
munkaerd vonzasi képességének novelése, illetve a leszakadé mezdgazdasagi kistérségek ujjaélesztése csakis
ezen az uton lehet redlis célkitlizés. A decentralizdlt miikodési modell rendelkezik olyan médsodlagos tdrsadalmi-
szocidlis externdlidkkal is, mint a vidéki foglalkoztatds bovités és a folyamatos mélyszegénységben €16 rétegek
bevondsa a munka vildgdba és elldtdsa helyi, kedvezd ard megiijulé energidval. Ehhez kapcsoléd6an
sziikségesnek tartjuk kidolgozni a kétpélusi mezégazdasag modelljét, amelyben megvaldsul a nagy hozzdadott
értékii termék elddllitdsa a keletkezd melléktermékek teljes korli hasznositdsa mellett (termékpdlya). A megiijuld
(zold) gazdasdg vizidjanak kialakitdsat nagyban segiti a mezdgazdasagi melléktermékek helyi, lokalis
igényeknek megfeleld céli hasznositisa. A termékpdlya versenyképességét novelheti az iparban (els6sorban
gyoégyszeripar és finomvegyipar) hasznosithaté melléktermékek és hulladékanyagok azonositdsa, mivel igy az
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energetikai hasznositason tul, jéval nagyobb hozzdadott értéki termékek, példaul gydgyszerek és finomvegyipari
anyagok, is kinyerhetdk. A helyben rendelkezésre all6 energia a mezdgazdasag fejlédéséhez is hozza tud jarulni,
példaul geotermikus energidval fiitott termdlkertészetek formdjaban lehet6vé téve értékesebb termékek egész
évben val6 eldallitasét. Ilyen kertészetek azonban vizbazisvédelmi szempontbdl csak a mindenkori jogszabalyi
eléirasok és fenntarthatésagi kritériumrendszer teljesitése mellett miikodhetnek. A biomassza energetikai céld
termesztésénél, kiilonos tekintettel az elsé generdcids iizemanyagok elddllitdsara, mindenképp szem el6tt kell
tartani, hogy az ne jelentsen konkurenciidt az élelmiszer és takarminyozdsi céld ndvénytermesztés szdmara.
Emiatt prioritdst élvez a margindlis illetve degradalt, de természetvédelmi értéket nem képviseld teriiletek
(példaul belvizes, arteriileti, alacsony termdértékil) ilyen céld hasznositdsa. A zoldenergia termelésére alkalmas
teriiletek novelhetdk még a mezdgazdasdgi miivelésbdl kivont olyan teriiletekkel, ahol a mds céld hasznositas
felhagydsdval azok rekultivdldssal Gjra miivelésbe vonhatdk. Az energetikai céli biomassza termelés megitélése
épp emiatt nem az egyes telepitett fajtak, hanem a teriilet jellege (milyen el6z6 tevékenységet valt ki, alternativ
hasznositdsok vizsgdlata, munkahelyteremtés), az elérhetd biomassza hozam, valamint a termelt biomassza
hasznositdsanak helye és jellege (decentralizélt és fenntarthaté modell) alapjan célszerli. Az egyes alkalmazott
fajtdkat a lokdlis koriilményeknek megfelelden célszerti kivdlasztani, minden esetben figyelembe véve a
fenntarthatésdgi kritériumokat és idegenhonos, invaziés tulajdonsdgokkal rendelkezé fajok esetében a
védoteriiletek meglétét. Magyarorszag egyik legnagyobb kincse a j6 mindségli termofold, ezért a biomassza
energetikai hasznositdsa sordn kiilonds figyelmet kell szentelni a fenntarthatésdgi kritériumok definidldsdnak és
alkalmazasdnak. A kétpSlusi mezdgazdasig kialakitdsdnak 1ényegi pontja a talajjal valé helyes gazdalkodds és
stratégiai vagyonként valé kezelése. A fenntarthaté fejlddést, azon beliill a fenntarthaté és versenyképes
mezdgazdasdg feltételét az organikus, lokdlis lehetdségekre és igényekre tdmaszkodé gazdasdgok elterjedése
adhatja. Mindezen tényezdk j6l mutatjdk, hogy a vidékgazdasig fejlesztésében jelentds lehetdségek rejlenek,
amik a zoldgazdasag, az alternativ gazddlkodds, a kornyezetipar elterjedésében Olthetnek testet. A tovdbbiakban
vizsgaljuk meg a kornyezetipar fébb Osszefiiggéseit.

A kornyezetipar funkcioi és kialakulasa

Egy fenntarthaté jovot megalapozé gazdasdgi modellben az energiatakarékossdg, az energiahatékonysdg, a
megujulé energiaforrdsok fokozott felhaszndldsa és a sajat erdforrdsok eldtérbe helyezése meghatarozé
jelentdségli. Ezek a logikailag egymdsbdl kovetkezd 1épések — Osszefiiggd és kovetkezetes gazdasdgi modellbe
dgyazva — megfeleld vdlaszokat adhatnak olyan kérdésekre, hogy miként fogunk szembenézni a globdlis
klimavéltozdsnak a gazdasigi, tdrsadalmi fejlédésre gyakorolt hatdsaival, a nem fenntarthaté novekedéssel, a
vildgszerte novekvd energiaigényekkel, a fosszilis energiahordozok drdnak kiszadmithatatlan valtozdsaval. Ezek a
hatdsok és kovetkezményeik cselekvésre késztetik a vildgot, az unids tagdllamokat és természetesen
Magyarorszagot is. Az Osszefiiggések atfogd vizsgilata, a nemzeti er6forrdsok feltdrdsa, értékelése és a
z6ldgazdasdg eszkozrendszere olyan keretet ad a formdlédd uj gazdasdgi modellnek, amelybe a zoldgazdasig-
fejlesztés szervesen illeszkedik. A felsorolt 1épések, eszkozok és kornyezeti tényezok Osszessége az erdforras-
hatékonysag és a fenntarthatdsdg elvei szerint miikodo orszag alapjat képezik.

Mindezek alapjan a kornyezetipar legjelentdsebb funkciéja az, hogy megeldzze, illetve csokkentse a kdrnyezeti
karokat. A fejlett orszdgokban (pl. USA, Japdn, Németorszdg) e mellett tovabbi fontos funkcidkat is kaphat, mint
példaul a lakohelyek kornyezeti feltételeinek, koriilményeinek javitdsa. Itt jelenik meg a fogyasztok kdrnyezet-
tudatra ébredésének jelentdsége, ugyanis a tarsadalmi kozéposztaly koreiben egyre nagyobb igény mutatkozik a
természetes, egészséges kornyezetre. Mindinkdbb kezd kibontakozni az a cél, fleg civil szervezetek, egyéni
kezdeményezések €s természetesen a hittérben az édllam révén, hogy az emberek minél magasabb hdnyada
prébéljon meg kérnyezettudatosan élni (PAGER, 2011). Ezt az igényt kielégitend6 ezek a kornyezetvédelemben
dltalaban az élenjaré orszdgokban igyekeznek minél nagyobb figyelmet forditani a kornyezetvédelmi
fejlesztésekre és innovaciokra (gazdasagi sziikségszertiség), amibdl értelemszeriien kdvetkezik, hogy 6k ennek a
szektornak a piacvezetdi. Tovabbd nemcsak a lakossdg részérél van igény a kornyezetipari innovacidk
erbsitésére, ugyanis az egyre szigoribb szabdlyozdsok (mind lokdlis, mind globdlis) tovdbb novelik ezt az
innovacids ,.kényszert”, hiszen a mar emlitett magasan fejlett orszdgokban altaldban igen jelentds intézkedéseket
tettek a kornyezet megdvasaval kapcsolatban (1. dbra).

A Kkornyezetipart ma még javarészt inkdbb a politikai irdnyelvek hatdrozzdk meg. Ebbdl kovetkezik az
Osszefliggés, hogy ahol nagyobb a gazdasdgi szigorisig e téren, ott nagyobb a kornyezetipari potencidl is. A
nagy szigor hatdssal van az innovdcidk kialakuldsdra és elterjedésére. Ennek megfeleléen az dllamnak fontos
szerepe van a kornyezetvédelmi innoviciok létrehozdsdban, igaz azt varndnk, hogy a piac stimuldlja a
maganvéllalkozdsokat, hogy versenyképes innovécidkat hozzanak létre, de egyelére a kornyezetipar kivételt
képez ez aldl, még pedig azért, mert a piaci mechanizmusok (a rovid tavd stratégidik miatt) nem képesek
felismerni a hosszi tdvd kornyezeti kdrokat, igy azok nem nydjtanak megfeleld 0Osztonzoket a
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maganvillalkoz4soknak ahhoz, hogy piacképes megold4sokat hozzanak létre (JANICKE-ZIESCHANK, 2008).
Ebbol kovetkezden joggal feltételezhetjilk, hogy a kornyezetvédelmi politika indukdlja a kornyezetvédelmi
innovdacidkat. A kornyezetvédelmi innovacidk tovabbi kiilonlegessége a kornyezeti javak kozjoként valé szamon
tartasaban rejlik, ugyanis az igy elért kornyezeti terhelés csokkenés, és az ebbdl kovetkezd koltségesokkenés
egyelére még nem ,,piacképes joszag”.

A kornyezeti bedgyazottsagot
figyelmen kiviil hagyo ipari
szemlélet veszélyeinek felismerése

A4
A nemzetkdzi .. A fogyasztok
szabalyozasok (UNEP, N KORNYEZET- , kérnyezettudatra
ISO, EMAS stb.) 4 IPAR ~ ébredése
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A gazdasagi szilkségszeriiség (novekvo kereslet a
kornyezetkimélé megoldasok irant)

1. abra: A kornyezetipar kialakulasat segité tényezék
Forras: FODOR-SUVAK, (2009)

A kornyezetvédelem kozponti stimuldlasara jé6 példa az Eurdpai Unié dltal 2008 végén kiadott ,,European
Economic Recovery Plan” azon része, mely olyan PPP (public-private partnership) beruhdzdsokra igyekszik
0sztonozni a gazdasagi szereploket, amelyek segitségével a Lisszaboni Szerz6désben meghatarozott fenntarthaté
fejlédési célkitiizésnek eleget tudnak tenni. Az egyes kategéridk alapjan lathaté, hogy kifejezetten atfogéd
programrdl van sz6, ugyanis az épitdipar (,,Energy-efficient Buildings”) és az autéipar (,,Green Cars”) mellett a
kis- és kozépvallalatoknak (,Factories of the future”) is nydjtanak timogatasokat a célok teljesitéséhez (PAGER,
2011). Az Unié elkotelezettségét mutatja az iigy érdekében, hogy a 2010-2013 kozott a teljes K+F-re forditand6
0sszeg nagyjdbol felét, mintegy 3-3,2 millidrd eurdt kiilonitett el azért, hogy ebben segitse a vallalkozdsokat, és
hogy ez 4ltal azok teljesiteni tudjdk a mar emlitett z6ldebb, az eréforrdsok szempontjdbdl hatékonyabb termelési
technolégidk adaptdldsit. A fentiekbdl is l4thatjuk, hogy mennyire komplex és Osszetett ipardgrol van szé a
kornyezetipar esetében. A kornyezetipar keretet nytjt a ,,zold technolégidban” résztvevd és igy a kornyezet
kédrositast megel6zd, vagy éppen mar a kornyezeti szennyezés kezeld termékeket gyartoknak, szolgaltatéknak
illetve a kornyezetvédelemmel kapcsolatos innovacidknak. Ez is mutatja, hogy gyakorlatilag, ami a
kornyezetvédelemmel kapcsolatos el6készitd, tervezd, megfigyeld, ellenérzd, végrehajté rendszer mikodik, az
mind a kornyezetipar égisze ald tartozik. Mindezek azt mutatjak, hogy egy atfogd, gazdasagi dgakon is ativeld,
4j iparag kiteljesedése elott allunk, csak az a kérdés, hogy mikor vélik ez egyes orszdgok meghatdrozé, hizé
dgazatainak egyikévé.

A kornyezetipar, mint a vidékfejlesztés alternativaja

A ,z6ld ipar”, a ,ldthatatlan ipar”, az ,,0koldgiai ipar”. Csak egy par azokbdl a jelz8kbdl, amelyekkel a
kornyezetipart illették az elmult évek sordn megjelent cikkekben és tanulmanyokban. Ezt az ipardgat tekinthetjitk
,.a kornyezetvédelem hattériparanak” (KOLLANYI-LISKA, 2007). Ha pontosabban kivéanjuk a kornyezetipart
definidlni, akkor érdemes a kiilonbozd statisztikai hivatalok meghatdrozasai kozott keresgélni, bar a
megfigyelések alapjan azok leginkdbb az OECD és az Eurostat altal hasznéltat fogadjak el. Ezek alapjan: A
kornyezetipar magdban foglal minden termelé és szolgdltato tevékenységet, amelyek segitségével mérik,
megelozik, vagy helyrehozzdk a kornyezeti kdrokat, valamint hozzdjdrulnak a hulladék- és zajkibocsdtds
csokkentéséhez, tovdbbd eldsegitik a tdj- és természet védelmét (KSH, 2005), tovdbbd ,,ide tartozik az integrdlt
erdforrdsmenedzsment, illetve a kornyezet-hatékony termelés és fogyasztds is” (JANICKE-ZIESCHANK, 2008).
A meghatdrozasbdl is kitlinik, hogy itt nemcsak egyszerlien a szennyezés kezelésérél van sz6, hanem ennél
sokkal tobbrél: megfeleld, vagy mas szdéval a fenntarthatd erdforrds-gazddlkoddsrdl, és ezdltal egy
fenntarthat6bb termelésrél, azaz egy eléggé komplex korrdl, amelybe ugyanigy beletartozik az erdforrdsok
hatékony és megfeleld felhaszndldsa, mint a kornyezet-hatékony épitkezés vagy tdjrendezés. Mindezek alapjan a
vidékfejlesztés, a vidéki gazdasdg fejlesztésének meghatarozé eleme (GERGELY, 2010). Ez a komplexitds
megmutatkozik a kornyezetipar strukturdjaban is, illetve abban is, hogy mennyi kiilonb6z6 gazdasagi tényezd
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kapcsolddik hozza, mint kiegészité elem (egyetemek, tuddskozpontok, kutatélaboratériumok, tudomanyos
intézetek, stb.), amik a kornyezetipar sikerességéhez elengedhetetlenek, egyrészt a mar meglévé kornyezeti
problémdk felmérése, tanulmanyozdsa €s helyrehozdsa miatt, a preventiv, kirmegel6z6 tevékenységek valamint
hatékonysagi intézkedések céljabol. Ezen funkcidkba kapcsolddik be a vidékfejlesztés lehetdségén keresztiil,
mint gazdasagfejlesztési perspektiva. A kornyezetipar Osszefogja és intézményesiti a kornyezetvédelemhez
kapcsolddod ipari termelést” folytatd gazdasagi tényezdket (véllalatok, kutatéintézetek, stb.), igy egy fajta
keretet ad nekik. Hogy pontosabb képet kapjunk arrdl, hogy konkrétan mit is takar a kornyezetipar, érdemes
megnézni, hogy a kornyezetiparnak milyen az ipardgi felépitése, milyen tevékenységekbdl all Gssze. A
kornyezetipart jelenleg két részre szokds bontani (KOLLANYI-LISKA, 2007):

1. A ,pollution-management” vagy ,.end-of-pipe management” része. Arra utal, hogy ez a kérnyezetiparnak a
régebbi, hagyomdnyosabb formdja, igy ezt a ,,hagyomdnyos kornyezetiparnak” nevezhetjiik.

2. A ,resource management’, azaz kornyezeti er6forrds-menedzsment. Ehhez a részhez tartozik a természeti
er6forrdsokkal valé hatékonyabb gazddlkodds, de ide kapcsolédnak az alkalmazott kornyezetbarat
megoldasok is. A hagyomdanyos kornyezetiparhoz képest abban kiilonbozik, hogy nem a szennyezés okin
Iép kozbe és minimalizdlja azt, hanem eleve a megel0zésre torekszik, azaz a szennyezés kockdzatit
igyekszik redukalni.

Ezen funkcidkat egészithetjiik ki a jovOben az 6ndll6 ipari tevékenységet is magdban foglal6 energiatermeléshez
kapcsol6dé alternativ erdforrds-gazddlkodds tényezdjével, ahol az optimdlis térhaszndlat segitségével olyan
tevékenységek tdrhdza alakulhat ki, melyek jelentds gazdasagi eldnyoket teremtve piacra termeld potencidlt fog
kialakitani. Ez a ,,jovd kornyezetipara”.

A kornyezetipar fobb gazdasdgi vonatkozdsainak (forgalom, kereskedelem, innovacidk, foglalkoztatas)
attekintése soran is lathatéva valik, hogy mennyire nagy potencidl rejlik ebben az ipardgban. Az attekintés sordn
elsdsorban az eurdpai, és azon beliil is az eurdpai unids kornyezetipari piacot érdemes vizsgalnunk, hiszen mint
EU tagorszdg ezen tendencidkat sziikséges kovetniink. A kornyezetipari piac forgalma, amennyiben az dltalunk
hasznalt ipardgi és tevékenységi besorolds alapjan tekintjiik, nagyjabol az Eurépai Unié6 GDP-jének 2,9%-ét,
mintegy 345 millidrd eurdt tesz ki. Ez a vildgpiac kicsivel tobb, mint egy 6todét jelenti, mivel a kdrnyezetipari
vildgpiac teljesitménye a jelenlegi adatok alapjan kb. 1.500 millidrd eur6. Ezen beliill a hagyomdinyos
kornyezetipar a teljes forgalom mintegy 55%-at adja. Lathatd, hogy a kiilonbozd tevékenységeket tekintve a
hagyomdanyos kornyezetiparon beliil hdrom tevékenység van tdlstlyban: a hulladékkezelés, a szennyvizkezelés
és a légszennyezés kezelése. Ok harman a szennyezés-kezeld dgazat forgalmanak tobb mint 80%-at teszik ki.
Ezek a kornyezetipar legrégebbi, és dgymond ,legédltaldnosabb” tevékenységei, tehdt valamilyen szinten
torvényszerll volt az 6 dominancidjuk. A maradék tevékenységeken beliil mindenképpen érdemes megemliteni,
hogy a kozponti adminisztracié koriilbeliill 10%-o0s részardnnyal a fennmaradé rész jelent6s hanyadét adja. A
jelenlegi adatok alapjan eléggé alacsonyak a kutatds és fejlesztés, illetve a kornyezeti monitoring forgalmi adatai
(igaz pl. a kornyezeti kdrok mérését kevésbé befolydsoljak a piaci igények, a kutatds-fejlesztésben pedig
egyeldre az dllami megrendelés dominal).

A kornyezet hatékony eréforrds-menedzsment része a fennmarad6 45%. Ezen beliil a vizellatdsnak illetve az

Ujrahasznositott anyagoknak van relative nagy szerepe. Ez a két tevékenység a forgalmi adatokat tekintve az

Osszes forgalmon belill is jelentds szereppel rendelkezik, ugyanis amennyiben az Osszes kornyezetipari

tevékenységet 0sszehasonlitjuk, akkor a harmadik illetve a negyedik helyet foglalndk el a nagysdg szerinti

rangsorban (csak a hagyomdnyos kornyezetipar legjelentdsebb tevékenységei, a szennyviz-, illetve

hulladékkezelés eldzi meg). A megijulé energiatermelés és a természetvédelem a mdsik két tevékenységhez

képest kisebb ardnyban jelennek meg, de véarhatd, hogy a megujulé energiatermelés részardnya jelentds

novekedést fog rovid tdvon produkdlni. Az Eurdépai Unié tagillamait tekintve Németorszdg és Franciaorszag

rendelkezik a legjelent6sebb kornyezetipari piaccal, Ok ketten teszik ki az Unié teljes kornyezetipari

forgalmanak majdnem felét (49%-at). Mindenesetre a 2008 6ta tarté gazdasdgi vilagvalsagtdl fiiggetleniil van

négy olyan tényezd, ami magyardzatot adhat arra, hogy a kornyezetipar miért fog jelentds novekedésen keresztiil

menni (ROLAND BERGER, 2009):

1. anépesség novekedése, ami az er6éforrdsok minél hatékonyabb kihasznéldsat elengedhetetlenné teszi, hiszen
a jelenlegi népességnovekedési iitem melletti novekedést az er6forrdsok nem tudjak tartani,

2. anovekvd globalizdcio, az egyre jobban hajszolt gazdasdgi ndvekedés, valamint a ndvekvd varosiasodds és
mobilitas,

3. vildgszinten a minél nagyobb jolét elérésére val6 torekvés és

4. mindezekbdl fakad6 energia igény radikalis novekedése.
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A jovében, a kornyezetipar novekedésével egyre nagyobb lehetdségek nyilnak meg az eurdpai orszagok elétt. Az
dzsiai (féleg kinai, indiai, japan), amerikai, ausztrdl vagy akdr az afrikai piacok egytdl egyig fontos célpontjai
mar most is az ilyen irdnyu fejlesztéseknek. Ebben valé élenjardsunk szamos lehetdséget tartogat. Piaci igény
jelentkezhet az eurdpai kornyezetipar termékeire, szolgaltatasaira, technolégidk és know-how-kra, melyek fontos
részét képezhetik az exportnak.

A kornyezetipar és a foglalkoztatas kapcsolatit még a piac méreténél is nehezebb megbecsiilni, ugyanis itt még
jobban elmosddnak azok a hatdrok, amelyek alapjdn be lehet tdjolni, hogy ki szdmit kornyezetipari
foglalkoztatottnak és ki nem. Mindenesetre azt a tényt rogton leszogezhetjiikk, hogy a kornyezetipar
komplexitasabol adédéan, eléggé tdg azoknak a kore, akiket ide lehet sorolni. fgy fontos annak a
megkiilonboztetése, aki kozvetleniil érintett a kornyezetiparban attdl, aki kozvetetten (beszallitok,
segédmunkdsok, stb.). Annak is lényeges szerepe van, hogy az ,ipari alkalmazottak” kore az ,,ij ipardgak”
étrejotte sordn kiboviilt és a gép mellett all6, fizikai munkat végz6 munkdsok helyett, egyre inkdbb eldtérbe
keriilnek a magasabb tuddsszinttel rendelkezd, diplomads ,,ipari alkalmazottak™. Ezt tdmasztja ald az a statisztikai
adat is mely szerint, amig az Eurdépai Uni6 teljes munkaerejének 49%-anak van felséfoku végzettsége, addig a
kornyezetvédelmi tandcsadds (eco-consulting) keretein belill dolgozék 57%-dnak, a kornyezetipari
foglalkoztatottak (eco-industry) 58%-anak.

Az, hogy a gazdasdg a zoldebb, fenntarthatébb irdnyba mozog, a foglalkoztatdsra tobbféleképpen lehet hatdssal.
Eszerint a kornyezetipari termékek gydrtdsa révén létrejohetnek iij munkahelyek, tovibba lesznek olyan
foglalkozdsok, amelyek lecserélodnek, 1igy példdul a fosszilis energiahordozdk helyett megiijuld
energiahordozok haszndlatdra térnek at, vagy a koziti helyett vasuti szdllitdsra. Bizonyos alldsok meg fognak
szinni anélkiil, hogy pétolnd Sket barmi is. Ez féleg az olyan 4lldsokat érinti, amelyek nem vagy kevésbé
kornyezetbarat gyartdstechnolégidhoz kapcsolddnak. Végiil pedig sok meglévd szakma ijradefinidldsra vagy
atdolgozésra keriilhet azaltal, hogy a munkafolyamatokat, a moddszereket vagy a szaktuddst egyre jobban
befolydsolja az, hogy a gazdasidg a fenntarthatd, ,,zold” irdnyba tart. A megallapitdsokat figyelembe véve
nyugodtan kijelenthetjiik, hogy az oktatdsnak nagyon fontos szerepe lesz abban, hogy a szakmai elvardsoknak
megfeleld munkaerdt képezzen a munkaerdpiacra, amely a kornyezetipari munkaerd-kereslettel szemben
megfeleld kindlatot nydjt. A megvaltozé igények a kornyezetiparral foglalkozé véllalatok részérdl indukélhatja
azt, hogy egy régiéban, ahol a kdrnyezetipar jelentdsebben megtelepedik, ott minimum kodzépfoku szinten, de
szerencsésebb esetben akdr a fels6foku oktatdsban (szakképzés) is megjelennek a kornyezetiparhoz kapcsolédd
elméleti, gyakorlati szakismereteket oktat6 targyak, késébb pedig akdr szakok is. Mindezen tényezdk jelentds
K+F+I megjelenését, novekedését fogja produkalni, ami magdban is gazdasdgnoveld hatdsu lehet.

A kornyezetipar helye az endogén fejlesztés rendszerében

Mint ahogy az eldz6 fejezetekben igyekeztiink bemutatni a vidékfejlesztés és a kornyezetipar Osszetettségét, jol
lathat6, hogy a helyi gazdasag fejlesztésében akkor fog jelentds szerepet jatszani, ha az a helyi munkaerdre, a
helyi adottsdgokra alapozva valésul meg. Fontos feltételnek gondoljuk, hogy a megtermelt és értékesitett
végtermékbdl szdrmazé bevétel visszaforgatdsra keriiljon és a helyi gazdasdg fejlédésének alapjat képezze.
Ebben a sokvéltozds viszonyrendszerben az elmilt években Gjabb és tjabb fejlesztési stratégidk kidolgozadsit
els@sorban a régidkon beliili lehetdségekre, az endogén potencidlok kiakndzdsdra, a sajat er6k megujitdsara és
fejlesztésére alapoztak az adott térségek (SWINBURN et al. 2004). De felmeriil a kérdés: mi varhat6 az alulrél
indulé, az endogén forrasokra épiild kornyezetipari fejlesztésekt6l? A nemzetkozi és hazai tapasztalatok
alapjdn megéllapithaté, hogy az endogén forrdsokra épiild fejlesztések hatdsdra uj impulzusok érhetik a
célteriiletet, igy
= atérség természeti, kornyezeti, gazdasagi, illetve humdn adottsdgai 4j egységet alkotva, ezen tényezdk
at- és ujraértékelésével novekedés indulhat el
= olyan gazdasdgfejlesztési iranyok fejlddhetnek ki, amelyek képesek a belsé adottsagokra épiilve kiilsd
forrasok bevondsat is integralni az adott térség
= az igy kialakult munkahelyeken megtermelt javak elkolthetd jovedelmet koncentrdlnak az adott
térségbe, igy csokken a tdrsadalmi krizis (elvdndorlds, id6s6dd tarsadalom, stb.), a gazdasdgi és
infrastrukturdlis leszakadds kialakuldsdnak lehetdsége
= ezen tényezdk integrdléddsa mellett az adott térségek szociokulturdlis hagyomadnyai, illetve a lakossdg
egyre novekvd részvétele a tdrsadalmi dontésekben, olyan kozosségfejlesztést indithat el, melyek
hat4sdra eleddig fel nem hasznalt, ki nem meritett forrdsok jelenhetnek meg.

Mindezek alapjan a vidéki teriiletek kornyezetipari fejlesztésének elsédleges célja az endogén forrasok, a

teriileti potencidlok hasznositdsa, aktivizdldsa. Hiszen a fejlesztés alapproblémadja, hogy miként lehet a teriileti
faktorokat hatékony allokacidval beilleszteni az adott tirsadalmi termelés és tevékenységek rendszerébe ugy,
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hogy azok miikddése optimalis legyen az adott gazdasagi, tarsadalmi viszonyok és feltételek kozott. Az irdnyzat
elméleti gyokerei a generativ novekedési koncepcidban rejlenek, amiben az fogalmazédik meg, hogy a lokalis
fejlédési teljesitményekbdl, azok fejlédési kapacitdsaibdl levezethetd, sét generdlhaté a nagyobb teriileti egység
novekedése, igy a komparativ lokdlis elényokre épiilé gazdasagfejlodés Osszessége adhatja meg az alapot a
regiondlis fejlesztésekhez.

Helyi gazdasag

Helyi élénkitését
termékfejlesztés szolgald
szakképzés

. Gazdasagi
Helyi egylittmiikédések

kozésseg- fejlesztése

fejlesztés

Szemlélet- Onkormanyzat]

formalas - . . _ gazdasagi
Helyi gazdasag tevékenységei

. \ N\

(termékek)
értékesités,
Szocidlis gazdasag
kiépitése, fejlesztése

Pénzlgyi jellegl
Uk intézkedesek
promeocio
Helyi
vallalkozasfejlesztés,
beruhazés-észténzés

2. abra: A helyi gazdasag fejlesztésének kapcsolatrendszere
Forras: VATI, 2010.

Mindezek alapjan jol 14thatd, hogy a stratégiai fejlesztések tervezése okan az endogén adottsdgok (2. dbra) és
azok hasznositdsdnak lehetdsége a lokdlis szint mellett késébb a regiondlis szintre is hatdst gyakorol, ezzel
nemzetgazdasdgi szerepeket is betdltve. Ezen Osszefiiggések mentén jol lathats, hogy a lokalitdsban rejld
endogén tényezdk jelentds befolydst gyakorolhatnak egy adott tér gazdasdgfejlesztésében, a vidéki gazdasig
fejlesztésében, igy ennek erdsitése, fejlesztése nélkiil a gazdasigi-, tdrsadalmi periféria tovdbbi novekedése,
illetve a teriileti egyenldtlenségek fokozdddsa varhatd. Mindezek alapjdn a vidékfejlesztés csupén egyik, de taldn
a legmeghatdrozobb tényez6jének a helyi gazdasag fejlesztését tekinthetjiik.

Tehat jol lathatd, hogy a gazdasagi szerep mellett egy kornyezetipari fejlesztés (mint a vidékfejlesztés egyik
alternativdja), tovabbi globdlis szerepkort is betolthet. Meghatarozéan kozosségi és tarsadalmi szerepek is jol
kapcsolddhatnak az ilyen irdnyd endogén fejlesztésekhez, tigymint a helyi lakossag életminéségének javitasa,
nem pedig a barmi dron torténd profitmaximalizalds. Ezért — szemléleti és modszertani megkozelitésére egyarant
utalva — az ilyen irdnyu fejlesztéseket helyi kozosségi gazdasagfejlesztésnek is nevezhetjiik. Idedlis esetben a
helyi gazdasagfejlesztd tevékenység helyi kezdeményezésként valésul meg, de kezdetben kiils6 beavatkozas,
szakértelem sziikségessé valhat (PORTER, 2000). Ez annak fiiggvénye, hogy az adott térség rendelkezik-e az
elézbekben felsorolt endogén forrdsok optimdlis eloszldsdval, illetve rendelkezik-e a fejlesztéshez sziikséges
ratermett és elhivatott humdnerdforrdssal, akik ,,motorjai” lehetnek a folyamat beinditdsdnak, szervezésének és
mitkodtetésének. Amennyiben a jelenlegi vidéki gazdasdg hanyatldsat vizsgdljuk, pont ezen eréforrds folyamatos
szlikiilését figyelhetjiik meg. JOl l4thatd, hogy a magyar vidék fokozddd leszakaddsanak legfébb indoka a
kvalifikdlt humdneréforrds hidnya, annak elvdndorldsa, a maradé népesség id6sodése, illetve erdzidja. Ezen
tényezOk olyan gazdasdgi-, tdrsadalmi folyamatokat inditottak el, melyek a periféridkat, multiperifériakka,
halmozottan hatranyos helyzetliekké tették, az ott marad6 lakossdgot pedig a mélyszegénység szakadékja felé
sodortdk.

Felmeriil a kérdés: lehet-e a vidékfejlesztés stratégiajaban szerepe a kornyezetipari fejlesztéseknek? A
védlasz természetesen igen, hiszen a helyi gazdasdgfejlesztés, a lokdlis piacok kialakitdsa csupan a kezdeti, de
nélkiilozhetetlen 1épés, melyek a helyi munkahelyteremtést alapozhatjdk meg, de a fenntarthaté fejlédéshez
mindenképpen sziikségesnek tartjuk a kiilsd eréforrdsok bevondsat, az dllami- és az EU-s tdmogatdsok ok- és
ésszer(i allokdldsahoz. Figyelembe véve a nemzetkozi és hazai energiapolitika terveit, j6l lathat6, ha az adott
teriilet endogén forrdsai adottak a sziikséges fejlesztésekhez, akkor minden lehetdség adott egy jol tervezhetd,
hosszi tidvi gazdasigfejlesztés beinditdsdhoz. Mindezekbdl adédhat olyan prémiumtermékek eldéllitdsa (pl.
alternativ energia), melyek kereskedelmén keresztiil a helyi ellatds biztositdsa mellett, tobbletforrds érkezhet az
adott térségbe, ezzel megalapozva a folyamatos gazdasigfejlesztés fundamentumat. A pozitiv lokdlis extern
hatdsok hasznositdsa szdmos gazdasdgi Osszefiiggést tartalmaznak, igy ezek hasznositisa a lokdlis
gazdasagfejlesztésben jelentds szerepet jatszhatnak (3. dbra).
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3. abra: A lokalis extern hatasok gazdasagfejlesztési kapcsolatrendszere
Forras: LENGYEL, 2010.

Az endogén forrdsokra alapozott helyi gazdasag fellenditésének, fejlesztésének tehdt napjainkban is kiemelkedd
jelentdsége van és lesz is, amiben meggy6zddésiink, hogy a kornyezetipari fejlesztéseknek meghatarozé szerep
fog jutni. Szdmos elény — koztik kornyezetvédelmi, gazdasigi, tdrsadalmi szempontok — indokoljdk a
versenyképes, exportorientdlt (belsd, kiils6) helyi gazdasdg megteremtését, amiben Magyarorszag eurdpai és
vildgviszonylatban is kihaszndlatlan potencidlokkal rendelkezik. El6ttiink 4ll a lehet8ség, hogy ok- és célszerli
tervezéssel, egy hatdrozott gazdasagpolitikai irdnyokkal olyan kornyezetipari beruhdzasok kezdddjenek, amik
hosszi tdvon meghatdrozzak a lokdlis szintek gazdasdgi fejlddésének lehetdségét. Nincs mds hétra, mint elhinni
ismét, hogy a magyar vidék gazdasigfejlesztése nem elérhetetlen cél, csak olyan irdnyok kellenek, amik
nemzetgazdasdgi szinten is fejléddést adhatnak. Ilyen lehet meggydz8désiink szerint a kdrnyezetipar is.
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