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1. INTRODUCCION

La demanda de alimentos en Espafa ha sido objeto de numerosos
trabajos de investigacién en los tltimos afios, utilizando tanto datos
de corte trasversal como de series temporales. Entre los primeros, se
pueden destacar los de Laajimi y Albisu (1997), Gracia y Albisu
(1998) y Manrique y Jensen (1997, 1998), por mencionar sélo los
mas recientes. Entre los segundos, se pueden destacar los de Molina
(1994) y Gracia et al. (1998). En los Gltimos afios, en la modelizacién
de la demanda de alimentos en Espafia se han tratado de incorporar
otros determinantes ademas de los tradicionales factores econémi-
cos (renta y precios) y de las variables sociodemogrificas, en el caso
de utilizar datos de corte trasversal. Asi, Ben Kaabia et al. (2001) ana-
lizan la posible influencia de la creciente informacion relativa a la
relacién existente entre nutriciéon y salud sobre la demanda de car-
nes. Finalmente, destacar el trabajo de Angulo et al. (2001), en el que
se considera el contenido nutricional de los alimentos, en términos
de calorias ingeridas, y se analiza si las elasticidades renta y calorias
de ciertos productos en los paises de la Unién Europea convergen en
el largo plazo.
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La mayor parte de los trabajos mencionados adolecen de cierta rigi-
dez en un doble sentido. Por un lado, imponen, a priori, una deter-
minada forma funcional sobre las ecuaciones de demanda (Sistema
Casi Ideal de Demanda, Rotterdam, CBS, GADS, etc.), sin contrastar
si otro modelo alternativo pudiera ajustarse mejor a los datos. Por
otro lado, estos trabajos tinicamente consideran una unica dimen-
sion de los datos (trasversal o temporal). La consideracién conjunta
de ambas dimensiones (datos de panel) permitiria mejorar sustan-
cialmente la precision de las estimaciones de los parametros de los
modelos, si bien hay que reconocer la dificultad de llevar a cabo este
tipo de estudios en Espana debido a la limitada disponibilidad de
informacién para construir un auténtico panel (1).

Recientemente, algunos trabajos han tratado de superar algunas de
las dos limitaciones que acabamos de mencionar. En relacién con la
forma funcional, Chung (1994} analiza diversas especificaciones uti-
lizando datos de corte trasversal provinciales, Lomban (1996) adop-
ta una forma funcional envolvente, a partir de la cual se pueden
obtener especificaciones alternativas, para estimar un sistema de
demanda inverso para las carnes. En relacion con la dimension de
los datos, s6lo el trabajo realizado por Angulo ef al. (2002) analiza la
demanda de alimentos en Espaia sobre la base empirica de un panel
de datos. Sin embargo, en dicho trabajo se considera directamente
un sistema de demanda Rotterdam.

En este sentido, ¢l objetivo del presente trabajo se centra en analizar
la demanda de alimentos en Espaia utilizando un panel de datos y
prestando especial atencion a la seleccion de la forma funcional. Asi,
por un lado, se analizaran cuatro de los modelos mas frecuentemen-
te utilizados en la literatura: los modelos Rotterdam, SCID, CBS y
NBR. La seleccion entre ellos se llevara a cabo a partir de la especifi-
cacién de un modelo sintético o envolvente que, a su vez, constituye
un nuevo sistema general de demanda. Sobre dicho modelo sintéti-
co se realizaran una serie de contrastes paramétricos con el fin de
determinar cual de las cuatro especificaciones se ajusta mejor a los
datos o, en ultima instancia, si es mas coherente trabajar con el
modelo sintético. Con respecto a la base de datos utilizada, en este
trabajo se hara uso de un panel de consumidores diseniado a partir
de la Encuesta Continua de Presupuestos Familiares (ECPF). Es

(1) Entre las fuentes de dates disponibles: Encuesta de Presupuestos Familiares, Encuesta Continua de Presu-
pruesios familiares (ambas elaboradas por el Instituto Nacional de Estadistica} y el Panel de Consumo Alimentario
(elaborado por el Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion) solo es posible disponer de informadion a nivel
Jamiliar y para un periodo de tiempo razonable a partir de la Encuesta Continua de Presupuestos Familiares,
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decir, utilizaremos la informaciéon sobre la demanda de alimentos
efectuada por un conjunto de consumidores a lo largo de un perio-
do continuado de tiempo.

La estructura del trabajo es la siguiente. A continuacion, se presenta
una breve descripcion de la estructura de la demanda de alimentos
en Espana. En el apartado 3 se describen brevemente los cuatro sis-
temas de demanda considerados y el procedimiento utilizado para su
seleccion. A continuacién, se analiza la fuente de datos utilizada y
como se ha construido el panel de datos. El apartado 5 describe la
metodologia utilizada para la estimacion de sistemas de demanda
con datos de panel. Los resultados obtenidos en la aplicacién empi-
rica se presentan en el apartado 6. El trabajo finaliza ofreciendo las
conclusiones mas relevantes.

2, ESTRUCTURA DE LA DEMANDA EN ESPANA

En este apartado se analizan las principales caracteristicas del consu-
mo de alimentos en el hogar, lo que ayudard a comprender mejor los
resultados obtenidos en la aplicaciéon empirica. En el cuadro 1 se
recoge la evolucién de la estructura del gasto en alimentacién entre
diferentes grupos de productos para el periodo 1990-1997. Las prin-
cipales tendencias que se pueden observar son un aumento conside-
rable del gasto en cereales y patatas, pescados, aceites, aziicar, refres-

Catadro 1

EVOLUCION DE LA FSTRUCTURA DEL GASTO EN ALIMENTACION DE LOS HOGARES (%)

Prod. alimentarios | 1980 1991 1992 | 1993 | 1994 1995 1996 | 1997
Cereales y patatas | 1383 | 1467 | 1453 | 1536 | 1582 | 1601 | 1641 |1522
Carne roja 16,87 1664 | 17,83 | 17,06 | 1600 | 1550 | 1512 |16,16
Carne hlanca 7,59 7.01 6,47 6,97 6,98 6,47 6,29 5,72
Pescados 1086 | 1198 | 1200 | 11,94 | 152 | 1042 | 1102 [1254
Lacteos 1233 | 1169 | 1073 | 1160 | 1146 | 1098 | 1007 | 974
Huevos 4,20 3,27 3,12 3,09 3,07 2,72 373 | 2,63
Aceites 455 513 484 4,31 5,19 5,82 6565 | 780 |
Frutas 1276 | 1340 | 1337 | 11,86 | 1281 | 1359 | 1306 |12.49
Hartalizas 1 8as 777 7,94 7,62 7,97 g1l | 769 | 584
Azlicar y otros {a) 4,27 4,35 4,51 512 i 4,82 4,99 4,35 5,08
QOtros productos {b) 379 | 398 4,42 4,35 4,30 4,68 5,06 6,29 (a)

(a) Incluye preparados de azicar y refrescos y bebidas gaseosas.
{b} Incluye bebidas alcohdlicas y otros productos alimenticios (café, infusiones,..)
Fuente: Elaboracién propia a partir de la ECPF (varios ahos)
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Cuadro 2

ESTRUCTURA PORCENTUAL DEL GASTO MEDIO DE ALIMEI\TACION ATENDIENDO
ALAS CARACTERISTICAS DE‘V{OGRAHCAS YSOCIOECONOMICAS DEL HOGAR
PARA KL PERIODO 1990-1997 (%)

Cereales | Came | Cerne | Pesca- Otros®
ypolatas| roja | bianca ds Licteos | Hueves |Acefies | Frutas | Horal | Awmticar Proict
TAMANQ DE MUNICIPIO
< de 10.000 18,84 1387 7.52 9,25 11,08 3,03 614 12,66 817 4,49 397
10.001-50000 14,98 1848 591 10,72 11,46 3,34 5,62 12,81 6,96 483 487
50,001 - 500,000 14,08 1818 6,60 | 1280 10,62 2,74 I .68 13,54 68 4,98 4,06
= 500,00¢ 13,53 15,98 6,76 11,80 10,85 282 4,68 14,08 9,32 4,93 523
NIVEL DE ESTUDIOS DEL SUSTENTADOR PRINCIPAL
Sin Estudios 19,18 12,08 7.80 8490 11,20 3,14 6,26 13,28 8.6 4,80 406
Esludics Primarics 13,94 16,82 6,64 11,54 10,60 2,69 589 i2,86 783 4,18 408
Esludics Medios 14,20 19,38 664 11,30 10,58 292 5,24 12,40 736 4,88 430 |

Esludios Superiores 9,84 17,06 538 | 1330 | 1136 2,44 4,74 14,82 B3z 3,76 5,86

EDAD DEL SUSTENTADOR PRINCIPAL DE LA FAMILIA
Entrc 18 y 25 Afios 16,42 17,46 7.48 5,48 14,00 3,76 5,26 11,08 7,12 7.30 4,16

De 26 a 45 Afos 14,18 17,52 6,78 | 1048 wn | 2% 458 | 1262 7,36 5,06 4,32
De 46 a 65 Afios 16,62 16,46 672 | 11,58 8,92 2,94 590 | 1278 8,22 3,94 4,34
Mas de 65 Anas 15,60 14,18 682 | 11380 10,64 2,64 718 14,26 7.80 4,18 348
COMPOSICION FAMILIAR: % DE MIEMBROS MAYORES DE 13 ANOS ]

25% - 50% 15,22 15,12 686 | 1052 [ 1,70 2,680 2,96 12,84 7.98 4,32 4,34
50% - 15% 13,62 15,42 788 | 11,63 1,37 3,08 692 13,78 8,06 4,32 4,20
Mas del 75% 12,84 15,92 706 | 1176 11,51 3,25 713 13,38 7.86 4,44 420

(&) Incluye preparadcs de azucar y refrescos y bebidas gaseosas.
(b) Incluye bebidas aicohdlicas v ofros productes alimenticios (café, infusiones, . )
Fuente: Elaboracidn propia a partir de la ECPF (varios anos).

cos, bebidas gaseosas y otros productos. Por el contrario, en el resto
de productos (carnes, lacteos, huevos, frutas y hortalizas) se observa
una clara tendencia a la baja.

Una vez analizada la evolucién de la estructura del gasto en términos
generales, es conveniente, a su vez, analizar las diferencias existentes
en dicha estructura atendiendo a las principales caracteristicas
demogrificas y econ6micas del hogar: 1) el tamano de municipio
donde habita la familia; 2) el nivel de educaciéon del sustentador
principal; 3) su edad; y 4) la composicién de la unidad familiar,
medida a partir del porcentaje de miembros mayores de 13 anos. Los
resultados obtenidos, utilizando los valores medios correspondientes
al periodo 1990-1997, se recogen en el cuadro 2.

Con respecto a la variable tamano de municipio, se aprecia como en
los municipios de gran tamano (mas de 500.000 habitantes) dismi-
nuye considerablemente el gasto destinado a cereales y patatas, lac-
teos, huevos y aceites. Los municipios con un namero de habitantes
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entre 50.001 y 500.000, que son los que representan un mayor por-
centaje de la poblacién total, presentan una estructura del gasto en
alimentacién similar a la media nacional. Por el contrario, las parti-
cipaciones del gasto en alimentacién en los municipios de menor
tamano son, en general, inferiores a dicha media.

En relacién con el efecto del nivel de educacién del sustentador
principal, las familias cuyo cabeza posee estudios superiores gastan,
en términos relativos, un mayor porcentaje en carne roja, pescados,
lacteos y frutas. En cambio, las familias cuyo cabeza no posee estu-
dios destinan un mayor porcentaje de su gasto a adquirir cereales y
patatas, carne blanca, huevos y aceite. En el resto de segmentos
(estudios primarios y estudios medios), se observa que la estructura
del gasto en alimentacién no difiere sustancialmente con respecto a
la media nacional.

En cuanto a la edad del sustentador principal, €l porcentaje de gasto
en alimentacién destinado a adquirir pescados, aceites, frutas y hor-
talizas aumenta de forma espectacular en los hogares cuyo cabeza de
familia supera los 46 anos. Por el contrario, en los hogares cuyo cabe-
za de familia es mas joven, se aprecian mayores participaciones de
gasto destinadas a adquirir carne roja, carne blanca, y, sobre todo,
productos lacteos, debido a la posible existencia de hijos pequenos.

Finalmente, en relacién con la composiciéon del hogar, medida a tra-
vés del porcentaje de miembros que superan los trece anos, se puede
concluir que conforme aumenta la media de edad de los miembros
de la unidad familiar el porcentaje de gasto en alimentacion desti-
nado a adquirir carne roja, pescados, aceites, frutas y hortalizas tien-
de a ser mayor. Sin embargo, este porcentaje disminuye cuando se
adquieren productos como carne blanca y licteos. En el resto de pro-
ductos (aziicar, refrescos y bebidas gaseosas y bebidas alcohdlicas) no
se aprecian diferencias significativas.

3. SISTEMAS DE DEMANDA. SELECCION DE LA FORMA FUNCIONAL

La teoria tradicional de la demanda establece que el consumidor
racional trata de maximizar la funcién de utilidad, que depende de
las cantidades de un conjunto de n bienes, sujeto a su restriccion pre-
supuestaria, Como resultado del anterior proceso de optimizacion se
obtienen las siguientes funciones de demanda marshallianas:

q; = fl (X, plpn) i=1=23'"’ n [1]

que indican que la demanda de un bien (g;) depende del nivel de
renta xy de los precios de los n bienes (p;).
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A la hora de estimar [1] es necesario especificar una forma funcional.
Como se ha comentado en la introduccidn, la mayor parte de los tra-
bajos han elegido a priori una determinada forma funcional a partir
de la cual se contrastaban las restricciones sugeridas por la teoria y se
calculaban las correspondientes elasticidades. Sin duda, los sistemas a
los que se ha prestado mayor atencién han sido el modelo Rotterdam
(a partir del cual se puede obtener el modelo CBS [Keller y van
Driel (2), 1985]) y el Sistema Casi Ideal de Demanda (SCID) (a par-
tir del cual Neves (1987) obtuvo el sistema NBR). En este trabajo, en
vez de seleccionar « priori uno de estos modelos, lo que hemos hecho
ha sido especificar una familia paramétrica de formas funcionales, de
tal forma que, dando valores a unos determinados parameuos, se
pudiesen obtener los cuatro modelos anteriormente definidos.

Antes de definir el modelo sintético, revisaremos brevemente las
expresiones de los cuatro modelos considerados.

3.1. El modelo de Rotterdam

El modelo Rotterdam, propuesto inicialmente por Theil (1965}, se
obtiene a partir de la diferenciacién logaritmica de la funcién de
demanda expresada en [1] y viene dado por:

wdlng; = o; +6;dInQ + ¥ mdlnp; [2]

=1

donde: w; representa la participacién en el gasto total en alimenta-
cién del producto i.

o, recoge el cambio de gustos relativo al producto i.

dlng; esla propensiéon marginal a consumir, considerada

el

X constante.
my son los coeficientes de Slutsky que también se suponen constan-
tes.

d InQ es el indice divisa de volumen, definido por:

dan=ijd1nqj=d1nx—2wjdlnpj [3]
=1 =1

{2) Elnombre de CBS proviene de que los dos autores reseriados trabajaban en el Contral Bureau of Statislics en
Holanda.
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3.2, El Sistema Casi Ideal de Demanda (SCID)

El modelo SCID, propuesto por Deaton y Muellbauer (1980), se
obtiene a partir de la funcién de costes derivada a partir del plan-
teamiento dual del problema de partida (es decir, el consumidor
minimiza el gasto para alcanzar un determinado nivel de utilidad).
Aunque el modelo de partida es no lineal, la aplicacién mas fre-
cuente del mismo se formula a partir de la siguiente linealizacion:

w, =c-,+pi(1HX—z“’jlnpj)"'quijlnpj (4]
j=]

J=t

Como se puede apreciar, el modelo Rotterdam y el SCID no se pue-
den relacionar directamente comparando las expresiones [2] y [4].
Para poder relacionar ambos modelos es necesario obtener una
expresion diferencial del modelo SCID. Diferenciando la expresion
anterior, y teniendo en cuenta la ecuacién [3], llegamos a la siguien-
te expresion de un sistema SCID diferencial:

dw; = o; +p;dInQ + Y WdInp; 5]

=1

que, como puede observarse, sélo se diferencia de la version del
modelo Rotterdam recogida en [2] en la variable dependiente.
Ademas, Barten (1993) obtuvo la relacién existente entre los para-
metros de ambos modelos a partir del siguiente procedimiento. Si
sc¢ diferencia logaritmicamente la participaciéon presupuestaria
Pidi

X

w, =

y se multiplica por w;, se obtiene:
w;dIlnw, =dw; = w,dInp,; + w,ding; - w,dlnx [61

Si, a continuacién, en dicha expresién se sustituye wid Ing; por la
parte derecha del modelo de Rotterdam y se tiene en cuenta la
expresién [3], se obtiene una expresién alternativa para el modelo
SCID diferenciado:

dw, = o, + (0, - w;)dInQ + z(nu +w;d; —w,w)dlnp, [7]
=1

o bien,
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widIng; = a; +(p; + w)dInQ + ¥ (y; ~ w;dy; + wyw)dInp; 8]

j=1

donde 6ij es el delta de Kroneker que toma el valor unitario sii=J, y
CEro, €N Caso Contrario.

De esta forma, se obtiene la relacion existente entre los parametros
de los modelos SCID y Rotterdam, que viene dada por:

P =0 —w y Py = T + W O — Wi W

3.3. El Modelo CBS

En este modelo, desarrollado por Keller y Van Driel (1985), se trata
de eliminar la restricciéon de parametros constantes del modelo Rot-
terdam. Se obtiene mediante la sustitucion de la propensién margi-
nal al consumo (0;) del modelo Rotterdam [2], por la expresion (p;
+w;) (3):

wilng, =0, +(p, + wdInQ + 3 wdin; 19]
j=1

El modelo CBS se considera un modelo hibrido entre el modelo
SCID (ya que posee los mismos coeficientes renta que éste) y el
modelo Rotterdam (ya que ambos comparten los mismos coeficien-
tes precio y la misma varjable dependiente).

3.4. El Modelo NBR

El modelo NBR fue propuesto inicialmente por Neves (1987). Al
igual que el modelo anterior, se trata de un sistema hibrido, pero, en
este caso, incorpora los coeficientes renta del modelo Rotterdam y
los coeficientes precio del modelo SCID. En efecto, si en [7] susti-
tuimos el pardmetro correspondiente al precio por el pariametro Y
obtenemos:

v, =, +(8, - w)dInQ + ¥ Wdlnp, [10]

j=1

o bien,

(3) Esta expresion corresponde a las participaciones de gasto marginales obtenidas a partyr del modelo de Wor-
king (1943): wy = p; + p; log x.
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wding; =a; +6,dInQ + E('Lp-,j - wd; + wiw;)dlop, [11]
=1

Como se puede apreciar, los modelos Rotterdam, SCID, CBS y NBR
representados por [2], [8], [9] y [11] comparten las mismas varia-
bles, pero no se encuentran anidados. Para poder seleccionar el
modelo que mejor se ajuste a los datos disponibles, Barten (1993)
definié un sistema de demanda sintético o envolvente que anidaba a
los cuatro modelos mencionados, de tal forma que para la seleccion
del mejor modelo bastaba con realizar una serie de contrastes sobre
dicho sistema envolvente. Este sistema general viene definido por la
siguiente expresion:

w,dlng; = o; +(d; +8;w;)}dInQ + }:(rij —8,w;(8y - wydlnp;  [12]
=1

donde:

di =0 p+ (1-98) 9,
3, y 6, son parametros a estimar.

Nétese que si en [12] se impone 8; = 8,= 0, se obtiene el modelo Rot-
terdam definido en [2]. El modelo SCID recogido en [8] es la espe-
cificacion preferida si la hipotesis nula de que no puede ser rechaza-
da. Si se cumple la restriccion 8, = 1, 8, = 0, entonces se obtiene el
modelo CBS definido en [9]. Finalmente, €l modelo NBR [11] seria
el modelo preferido si no es posible rechazar las hipotesis 8, = 0y 8,
= 1. En caso de no cumplirse ninguna de las restricciones expuestas
sobre los parimetros, la solucion propucsta consistiria en estimar el
modelo envolvente definido en [12], ya que dicho modelo constitu-
ye en si mismo un sistema de demanda.

En dicho modelo, las restricciones de agregacidon, homogeneidad y
simetria vienen dadas por:

Agregacion: iai = O.Edi =1-3;y irij =0
i 1=1

Homogeneidad: Eru =0
Simetria: Iy = Iy
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La propiedad de negatividad sera satisfecha si la matriz formada a
partir de los elementos r;; es semidefinida negativa. Finalmente, las
elasticidades vendran dadas por las siguientes expresiones:

Elasticidad renta: N - {d; +5;w;)

Wi

Elasticidad precio-directa no compensada:

SINT _ (1 — 8w (B - wy) = (d; +3;wj)w,

il

W,

1

Elasticidad precio-cruzada no compensada:

SINT _ (rj = 8w (B —w )~ (d; +d;wy)w;

1

w,

Elasticidad precio-directa compensada:

sinr _ Ty = Bow;(dy - w;)

H =
Wi

Elasticidad precio-cruzada compensada:

sint _ T ~8aWi(05 —w3)

y

W

A partir de estas expresiones, si se introducen las restricciones sobre
d; v 8, mencionadas anteriormente, se obtienen las elasticidades
correspondientes a cada modelo.

4. DATOS UTILIZADOS Y TRANSFORMACIONES PREVIAS

La informacion disponible proviene de la Encuesta Continua de Pre-
supuestos Familiares (ECPF), elaborada por el Instituto Nacional de
Estadistica (INE). La informacion recogida, para cada hogar y tri-
mestre, se refiere al gasto y cantidades consumidas de diversos pro-
ductos durante una semana de dicho trimestre. El tamano muestral
de cada uno de los trimestres oscila en torno a 3.200 hogares, selec-
cionados con los condicionantes de estratificacion y aleatoriedad
requeridos estadisticamente. Esta muestra se renueva cada trimestre
en una octava parte y, por tanto, ofrece la posibilidad de seguir el
comportamiento de un hogar durante 8 trimestres (2 anos).

En este trabajo, se ha optado por trabajar con un panel de datos que
abarca los trimestres comprendidos entre el primero de 1996 y el
cuarto de 1997, ambos incluidos. No obstante, se han eliminado de
la muestra aquellas observaciones atipicas que pudieran distorsionar
los resultados obtenidos, concretamente aquellas familias que pre-
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sentaban gastos nulos en todos los grupos de productos, o en todos
menos en uno. El porcentaje de familias eliminadas ha sido del 13,88
por ciento. El resultado de esta labor es un panel real de consumi-
dores con un tamafnio muestral de 1,736 observaciones.

La informacién asi obtenida contempla dos tipos de aspectos. Por un
lado, tiene en cuenta la evolucién temporal en el comportamiento de
una serie de familias (de forma aniloga a los andlisis de series tempo-
rales), a la vez que, por otro lado, se dispone de una muestra conside-
rable de familias para cada uno de los periodos de tiempo analizados
{de modo similar a un corte transversal). La consideracién conjunta de
estas dos dimensiones (temporal y transversal) dota al analisis de
importantes ventajas. Por un lado, el gran niimero de observaciones
disponibles permite aumentar los grados de libertad del modelo mejo-
rando, por tanto, la eficiencia de las estimaciones. Ademds, también se
consigue mejorar la precision de las mismas, gracias a la menor coline-
alidad entre las variables explicativas del modelo. Por ultimo, los datos
de panel permiten reducir o evitar sesgos en la estimacién del modelo
al controlar tanto los efectos individuales como los temporales.

La informacién disponible se refiere al gasto y a las cantidades con-
sumidas de distintos productos alimenticios, asi como a toda una
serie de caracteristicas sociodemograficas referidas a las distintas
familias. Los grupos de productos considerados en este trabajo son
los siguientes: 1) cereales y patatas; 2) carne roja; 3) carne blancay
huevos; 4) pescados; 5) licteos; 6) aceites; 7) frutas; 8) hortalizas; 9)
azhcar (incluye todos los preparados de azicar, asi como los refres-
cos y las bebidas gaseosas); y 10) otros productos (se incluyen, fun-
damentalmente, las bebidas alcohdlicas, asi como infusiones, cafe y
otros productos no contemplados en los epigrafes anteriores, con el
fin de considerar la totalidad del gasto en alimentacién). En relacion
con las variables explicativas, se han considerado, ademas del gasto
total en alimentacién, como aproximacién de la renta (4), y de los
precios de todos los productos analizados, las siguientes variables
sociodemograficas: 1) el tamafio de municipio en el que habita la
familia; 2) el nivel de educacién del sustentador principal; 3} su
edad; y 4) la composicién del hogar, medida a través del porcentaje
de miembros mayores de trece afos.

Por nltimo, 1a fuente utilizada no ofrece informacién directa acerca
de los precios de los respectivos productos. En estos casos, una alter-

{4) Se ha supuesto separatitidad débil de las preferencias.
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nativa usada tradicionalmente ha consistido en calcular los llamados
«indices de valor unitario» obtenidos al dividir el gasto entre las can-
tidades consumidas (Deaton, 1989}). No obstante, la utilizacién de
estos indices plantea dos importantes problemas. En primer lugar,
dado que el valor unitario esta afectado por las decisiones del con-
sumidor relativas tanto a la cantidad como a la calidad de producto,
aquél no puede igualarse al precio del producto. Por otra parte, es
de esperar que las familias de mayor renta tiendan a adquirir pro-
ductos de mayor calidad y, por tanto, aparezcan problemas de corre-
lacion entre los valores unitarios y la renta. Teniendo en cuenta estos
problemas, en este trabajo se han calculado los precios ajustando los
valores unitarios mediante las diferencias en calidad, en la linea lle-
vada a cabo por autores como Cowling y Raynor (1970), Gao et al.
(1995) o Gao et al. (1997). Este ajuste se realiza a partir de la estima-
cion de una ecuacién de precios heddnicos, que relaciona el precio
con clertas caracteristicas sociodemograficas de la familia, con obje-
to de aproximar la seleccion de la calidad de cada una de las fami-
lias.

5. ESTIMACION DE SISTEMAS DE DEMANDA CON DATOS DE PANEL

Una vez contextualizado el marco tedrico del analisis y definido el
tipo de datos que se van a utilizar, quedaria por concretar el marco
econométrico en el que se va a desenvolver este trabajo. En este sen-
tido, es preciso tener en cuenta que la complejidad de los analisis
relativos a sistemas con datos de panel ha supuesto que practica-
mente toda la literatura existente relativa al tratamiento de datos de
panel se haya llevado a cabo en el marco uniecuacional (Baltagi,
1999). Por este motivo, en este apartado trataremos de describir los
rasgos basicos de la estimacion en sistemas multiecuacionales (5).

Dentro del contexto de datos de panel, nos cefiiremos a la especifi-
cacion mas general conocida como especificacion de efectos aleato-
rios, cuya expresion, para el caso del modelo sintético definido en
[12], viene dada por:

WindIng, = o +{d; + 3w, )dInQ +

31 = 85 Wa (5 = Wy WO + U [13]

j=1

Uine = Mim + Vime

(5) Una descripeion mds extensa puede encontrarse en Arellono y Bover (1990) y Arellone (2003),
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donde Wi, ¥ Qi SON, respectivamente, la participacion presupuesta-
ria y Ia cantidad del bien genérico i (i=1, ..., n) en el periodo t (t=1,
o T), para la familia m (m=1, ..., M}; p;, es el precio del bien j en el
periodo t; y, finalmente, el término de error u;,, esta compuesto por
los efectos especificos individuales ji,,,. diferente para cada individuo
pero constante en el tiempo, y el término de error convencional vig,.

En forma matricial el sistema [13] puede expresarse como:

Yj = Zj 6_] + uJ j=]., 2, ey 1N [].4:]
U =Zu ity
donde: Y, es un vector de orden de MTxl
Z; es una matriz MTxK’;
y ] ] -

o ;= (@, B’} es un vector de k; parametros

Zp = (IM ® l"T)

Wi = (g Pajp--Hm) ¥ V_,j = (V11 v12j’“_"V]Tj,-"valj!"'_,vMT_j) son

vectores de perturbaciones aleatorias con media cero y

matriz de varianzas y covarianzas.

E{:j}(u;v})-rf‘jil“‘ ° ] i,j=12, ..n

2
J 0 Oyilmr

dado que p ~ (0, 3, ® Iy) yv ~ (0, 3, ® Iyy), siendo p =(Pp,Pgse o)

v = (Vq, VgeVp)s Ep = [Uﬁij]; dv = [Gf,ij]; Is, la matriz identidad de
dimensién M; e Iy, 12 matriz identidad de dimensiom MT.

A partir de [14] la submatriz de varianzas y covarianzas para los pro-
ductos j e i puede definirse como:

Qij =E (ﬁjﬁ,i) = oiji (Iy®Jr) + 0%'1 (Iy®1p)

donde J; es una matriz de unos de dimension T. La matriz de varian-
zas y covarianzas del conjunto de las n ecuaciones adoptara, por
tanto, la siguiente expresion:

Q=3@0) =3, ® (u®Jp) + 2, ® (Iy®Iy) [15]

Por ltimo, definiendo J ¢ = Jr , reemplazando J; por Tjr en la expre-
si6én anterior, y agrupando términos, se obtiene la expresion:

Q_(TEII"'EV)@(IM@]T)"'Ev@(IM ®E;)= [16]
=2,®P+3,®Q
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donde: X, =T3,+ 3,

P =1, ® J;, matriz que recoge las medias de las observaciones de cada
individuo en el tiempo.

Q=Iy®Er =Iy® (I; = J1) = Iy —= P, matriz que recoge las desvia-
ciones de las familias con respecto a la media en el tiempo.

De esta forma, la matriz definida en [16] no es sino la descomposi-
cion espectral de £ derivada por Baltagi (1980), donde:

QU= P+3®Q

para cualquier potenciar. Parar = -1, se obtiene la matriz inversa -1
y parar = -1/2, obtenemos:

O-1/2 2 2_11/2®P + 2—\1'/2 ® Q

Finalmente, el estimador minimo cuadrado generalizado de 6 ven-
dra dado por:

6}&'106 = (Z, Q_l Z)ﬁl Z’Q—IY [17]

De cara a obtener la estimacién minimo cuadratica generalizada fac-
tible (MCGF) de 8, se necesita la estimacién de X, y Z,. Prucha
(1984) muestra que si el estimador de Z, es consistente y el estima-
dor E tiene un limite positivo finito, el estimador factible [17] es
asmtotlcamente eficiente. Segiin Baltagi (1999), %, se puede estimar
por 0K QU/M(T—I) y £, por U’PU/M donde U = [{},...,0,]es la
matriz MT x n de residuos estimados por Minimos Cuadrados Ordi-
narios (MCO) (Wallace y Hussain, 1969).

6. RESULTADOS Y DISCUSION

Tal y como se ha descrito con anterioridad, en este trabajo se pre-
tende analizar la demanda de alimentos en Espafa a partir del
modelo que mejor se ajuste a los datos. En este sentido, dado que la
seleccion entre los modelos alternativos se lleva a cabo mediante los
contrastes indicados sobre el modelo general o sintético, el primer
paso del trabajo ha consistido en estimar el modelo definido en [13],
incluyendo las correspondientes variables sociodemograficas,
mediante el procedimiento descrito en el apartado anterior. Las res-
tricctones de agregacion, homogeneidad y simetria se han impuesto
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en el modelo (6). En el caso de la negatividad, se ha comprobado
que todos los valores propios de la matriz constituida a partir de los
elementos ry fueran negativos. En el modelo estimado, los valores
propios estimacdos han sido: —0,1083; —0,0784; -0,0564; —0,0395;
—0,0213; -0,0214; =0,0141; =0,0100; —0,0036, respectivamente, mien-
tras que el filtimo valor propio ha sido nulo. Por lo tanto, el modelo
estimado cumplia la condicién de negatividad.

Finalmente, se han sometido al modelo estimado diversos contrastes
de especificacion. En primer lugar, se ha contrastado la posible pre-
sencia de heterocedasticidad utilizando el estadistico de White
(1980) para cada una de las ecuaciones. Los resultados obtenidos
indicaban que solo en dos de las ecuaciones estimadas (carne roja y
carne blanca y huevos) se podian apreciar problemas de heteroce-
dasticidad. Teniendo en cuenta estos resultados, en este trabajo se ha
considerado que el modelo estimado no presentaba problemas gra-
ves de heterocedasticidad, optindose por calcular las desviaciones
tipicas robustas de los parametros estimados utilizando las formulas
propuestas por White (1980) en las ecuaciones con problemas de
heteroscedasticidad.

En segundo lugar, se ha contrastado la posible presencia de autoco-
rrelacion, si bien a priori no parecia que éste fuese un problema rele-
vante ya que el niimero de periodos de tiempo considerados era muy
reducido. Se han llevado a cabo dos contrastes propuestos por Bera
et al. (2001). El primero (RS),) contrasta exclusivamente la existen-
cia de correlacién serial bajo la hipétesis mantenida de un modelo
de efectos aleatorios, mientras que el segundo (RS, ) contrasta con-
juntamente la especificacion conjunta de un modelo de efectos alea-
torios y ausencia de autocorrelacion. Ambos estadisticos se distribu-
yen como una ¥* con 1y 2 grados de libertad, respectivamente. Los
resultados obtenidos de ambos contrastes indican que, en ningtn
caso se rechaza ]a hipotesis nula de ausencia de autocorrelacion (7).

Tras obtener evidencia empirica a favor de la correcta especificacion
del sistema general, se ha procedido a seleccionar la forma funcional

(6) La resiriccion de agregacion ha requerido eliminar ung ecuacion del sistema para evitar el problema de sin-
gularidad ds lo matriz de varianzas y covarianzas de las perturbaciones. kn nuesiva caso, la ecuacidn eliminada ha
sido la correspondiente a los otros producios alimentarios, cuyos pardmetros se han oblenido o partir de las condi-
ciones di dgrepaelin exiniertes andeviormenie,

(7 Laox walarer obfinddos del dsfadizioe RS para las 10 soundome fueron; pevevlen [1,56), corne rofa (1, 13),
cevrned Slanea {1, 12}, fm.n'.'n.’m (1,63), Heleos {2, 14), acettes (1,99, frudas (1, 78), hertalizay ( 2,88), axicer (2,56),
¥ mlros (2,17}, todos ellos snferiaes af valor mitim al ¥ frow ciemibo e o de 3,84, Los valorey oblenidos del estalis-
Him Rup e fax 10 genaciones Ii'r:rn_rrr; cerplen (245), carne m_a-ﬁ {3,34), rarae Wanoa (2,32, Pﬂrﬂ.ﬂ'-:n {2, 941,
liitens (2, 100, acaiten (3,49, frwtas (4,81), hortaticas (3,68), asiar (4,05), 3 odron (3,97}, fodas efloy inferions al
valor orftico al 5 por ciento que es de 5,99.
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que mejor se ajusta a los datos. Como se mencioné en el apartado 3,
a partir del modelo sintético estimado se pueden obtener como
casos particulares los modelos Rotterdam, SCID, CBS y NBR intro-
duciendo ciertas restricciones sobre los parametros estimados. En el
cuadro 3 se recogen los resultados de dichos contrastes. Como se
puede apreciar, los cuatro modelos planteados son rechazados por
los datos y, por tanto, se obtiene evidencia empirica a favor del mode-
lo general o sintético.

Cuadro 3
CONTRASTE DE WALD PARA SELECCIONAR LA FORMA FUNCIONAL ADECUADA
deménda i | Mt [ %)
Rdttardam dy=lo=0 96,24 2 5,88
3CID dyabym 58,43 2 .98
CBS bi=1y8:=0 27 .66 2 5,83
HER 0=0y 8=1 B0.GD 2 5.99

En cualquier caso, y para finalizar con el diagnostico del modelo ele-
gido, se ha calculado la bondad del ajuste del sistema calculando el
coeficiente de determinacién conjunto propuesto por Bewley y
Young (1987) y se ha comparado con el que se obtendria de estimar
cada uno de los cuatro modelos anidados (Rotterdam, SCID, CBS y
NBR). Los resultados obtenidos se recogen en el cuadro 4. Como
puede apreciarse, el coeficiente de determinacién del modelo sinté-
tico seleccionado es igual a 0,51, el cual es relativamente alto tenien-
do en cuenta que la variable dependiente esta definida en primeras
diferencias. Asimismo, se observa como los coeficientes de determi-
nacidén de los cuatro modelos alternativos son considerablemente
mas bajos.

Una vez comprobada la correcta especificaciéon del modelo seleccio-
nado, procederemos a describir los principales resultados obtenidos.

Cuadro 4
COEFICIENTE DE DETERMINACION CONJUNTO DE LOS DIFERENTES SISTEMAS DE DEMANDA
mﬂ Sintético | Rolterdam SCID cBs NBR
R 0.51 0,41 01,44 0,48 0,26
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En primer lugar analizaremos los parametros estimados para, poste-
riormente, pasar al andlisis de las correspondientes elasticidades y
efectos sociodemograficos. En relacién con las estimaciones de los
parametros del modelo (cuadro 5) (8), puede observarse como la
mayor parte de los mismos son reveladores al nivel de significacion
del 5 por ciento. Todos los coeficientes relativos a la variable gasto
total en alimentacion son positivos e inferiores a la unidad, mientras
que todos los coeficientes propio precio han resultado ser negativos.
Finalmente, la mayoria de los coeficientes precio cruzados estimados
son positivos.

Cuadre 5
PARAMETROS GASTO Y PRECIOS FSTIMADOS DEL MODELO SELECCIONADO

T . - =1 | —p——

. | | WSy . .I i = -..._ oy
Constants 066" |02t | 084" | 0075 [-044 |-038 |-081 |01 [os2 [-0.165
Gasto 0,091 0,052*| 0,096 | 0,025 | 0o21*| 0015+| 0062*| 0082 002t | 074
Precios cersales .
patalas Yot | - - & = 3 = 5 E ii
Came reja 00130014 | - = - - - = - -
C. blanca y huevos | 0,005 | 0012 |-0,06" | - |- = = = = =
Pescados 0,002 |-0,008 | 0,011*| 0o19*| - - - = = -
Lacteos 0.032"| 00002 | 0004 [-0012~[-0036] - - = E =
Aceites 0004 |-0003 | 0058|0003 |-0003 | 0012%] - - S =
Frutes 0,002 0.0001 | 0,m5*|-0007 | 0,012+ |-0.006* |-0,054"| - = .
Honalizas 0012~| o004 | 0,004 |-0002 [-0,006 |-0004 [-0,003 [-0.004 | - =
Azlicar () 0,003 | 00001 |-0,002 | 0003 | 0003 |-0005| 0009|0003 |-0,009"] -
Otros productos (b) | 0,003 |-0008 |-0.046*|-0002 |-0049~[-005 | 0002 | 0003 | 0001 | 0,146

(a) Incluye preparados de azicar y refrescos y bebidas gaseosas.

(b} Incluye bebidas aleohdlicas y otros productos alimenticios (café, infusiones,..).
Nota,

** |ndica la significatividad da los pardametros al 5%.

* Indica la significatividad de los parametros al 10%.

A partir de dichos parametros estimados, se ha procedido al cdlculo
de las correspondientes elasticidades gasto y precio marshallianas y
hicksianas considerando los valores medios. Las elasticidades con
respecto al gasto total en alimentacién, recogidas en la primera

(8) Umicamente recogemos en el cuadro 3 los pardmetros correspondientes al gasto y a los precios. Los pardmetros
correspondientes a las vuriables sociodemogrdficas sevin analizados mds adelante.
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columna del cuadro 6, son positivas e individualmente significativas
al 5 por ciento. Sin embargo, mientras que los grupos referidos a
carne roja, carne blanca y huevos, frutas, hortalizas y otros productos
(bebidas alcohdlicas) pueden considerarse como bienes de lujo, el
resto de productos son bienes de primera necesidad. Los resultados
obtenidos son bastante consistentes con los esperados. Quizas en el
caso de las carnes rojas, los pescados y los lacteos se podia haber
esperado una elasticidad gasto superior debido a que los precios de
los componentes de estos grupos suelen ser altos. Sin embargo, en la
Encuesta Continua de Presupuestos Familiares no se dispone de
informacidén sobre cantidades consumidas para todos los productos
alimenticios, aunque los productos incluidos dentro de cada uno de
los grupos de alimentos considerados en este trabajo aproximada-
mente representan entre el 60 y el 70 por ciento del gasto efectuado
en cada grupo. A pesar de ello, en determinados grupos de alimen-
tos no han podido ser considerados productos con precios elevados.
Asi, en el caso de la carne roja, no se ha incluido la carne de ovino y,
en el caso de los lacteos, se ha incluido solamente leche fresca y leche
esterilizada, prescindiéndose de productos de alto valor anadido
como el queso y algunos derivados lacteos. En lo que respecta a los
pescados, en dicho grupo tnicamente se han incluido la merluza y
la pescadilla (frescas y congeladas), productos con un precio relati-
vamente bajo.

La segunda columna del cuadro 6 muestra las elasticidades precio
directas marshallianas de todos los grupos de producios. Como
puede observarse, son todas negativas y significativas. En términos
generales, la demanda de los diferentes productos alimenticios es
bastante ineldstica. Los mayores valores se obtienen para cereales y
patatas, carne blanca y huevos, frutas y lacteos, que son aquellos en
los que se ha apreciado una mayor dispersion de precios y consumos
para las diferentes familias y periodos.

Las elasticidades hicksianas de los distintos productos se recogen en
el cuadro 7. Por un lado, el signo negativo de todas las elasticidades
directas reafirma el cumplimiento de la condicién de negatividad.
Por otro, las elasticidades cruzadas nos indican el grado de comple-
mentariedad y/o de sustitucién existente entre los diferentes grupos
de productos. Del total de las elasticidades cruzadas, 91 han resulta-
do positivas y 9 negativas, siendo la mayor parte de ellas significati-
vas. De esta forma, puede concluirse acerca del caracter sustitutivo
de Ja mayor parte de los productos.

Finalmente, los efectos de las distintas variables sociodemograficas
incluidas en el anilisis se recogen el cuadro 8. Comenzaremos con
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Cuadro 6
FLASTICIDADES GASTO Y PROPIO PRECIO, CALCULADAS EN LOS YALORES MEDIOS
Productos allmentarios Elasticldad gasto Elasticidad proplo precio
Cereales y patatas 0,882** —1,05**
Carne roja 1,028 —0,53*
Carne blanca y huevos 1,086 —1,05"
Pescados 0,938 —g,22"
Lacteos 0,810* —Q75*
Aceites 0,938 -0’18
Frutas - 1,166 —o85*
Hortalizas 1,093 -0'44**
Azucar (a) 0,654 =0'56""
Otros productos (b) 1,286** 039"

(a) Incluye preparados de azucar y refrescos y bebidas gasaosas.

(b) Incluye bebidas alcahdlicas y otros productos alimenticios (caié, infusiones,..).
Nota:

** Indica la significatividad de los pardmetres al 5%

* Indica [a significatividad de los parametros al 10%.

Cuadre 7

FLASTICIDADES PRECIO HICKSIANAS DEL MODFLO SINTETICO,

CALCULADAS EN LOS VALORES MEDIOS

f’:”hﬁ cr:’l'f n:::an% e | Lécteos | Acetes | Fruas [Roraas | Azicar- p?":::c:
Cereales y patatas | -090" | 0431~| o0&t | o040 | 022 | 0042 | 023~ | 0101+ 0083 | 0025
Came roja 0.1417] <037 | 0407"| 0,0045 | 0,035 | 00033 | 0,045 | 0,049* | 0016 | 0061
C_ blanca y huevos | 0409 0,478 0,95 | 0157+ | 0,075~| o082 | 0203+ | o084 -00088| 026"
Pescados 0078”0008 | 0130|012+ |-008" |-0.0075 |-0ce2 | oooza| 0043 | 0043
Léctecs 1 0a7 | 085 | o060~ |-0.085 |-006= |-0.004 | 0169|003 | 0045 | 030~
Aceites 014 | 00084 | 0123”0012 |-0,0076 [-0.12" |-0058 |-0,032 |-0,060 | 006
Frutas 029" | 0054 | 0.145™|-0017 | 0.129" 0027 |-070 | 00049 | 008" | 038"
Hortalizas 0211~| oo | 0.074"| 0008 |-0088 |-0025 | occ8 |-035 |-026 | 0102
Aaticar (a) 0126 | 0055 | 001 | 0102 | o101 |-008 | 025~ |-0.047 |-053* | 023+
Ofros producios (b) | 0.039° | 0,068 | 0,08~ |-0.055" | 0031 |-0026~] 0023 | 0016° | 0043 |-0.25

(a) Incluye preparados de azlcar y refrescos y bebidas gaseosas.

(b} Incluye bebidas alcohdlicas y otros producios alimenticios (café, infusiones,..)
Nota:

* Indica la significalividad de los pardmetros al 5%.

" Indica la significatividad de los parametros al 10%.
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los resultados relativos al tamario de municipio, los cuales deben
interpretarse teniendo en cuenta que el segmento de referencia es
aquel que retine a los municipios con menos de 10.000 habitantes
(habitat rural, en su mayor parte). En términos generales, se obser-
va como los municipios de menor tamano, categoria de referencia,
son los que destinan el mayor porcentaje de gasto sobre el total, a las
carnes rojas y a otros productos, mientras que la participacién del
azucar es la menor entre los segmentos considerados. Por otra parte,
los municipios més grandes, con mas de 500.000 habitantes, son los
que presentan el mayor porcentaje de gasto en carne blanca y hue-
vos, lacteos y hortalizas, mientras que su porcentaje de gasto destina-
do a pescados y a frutas es el menor. En términos generales, pode-
mos afirmar que, desde el punto de vista nutricional, son los hogares
localizados en las ciudades de menor tamaio (entre 10.000 y 50.000
habitantes) los que ingieren una dieta mas equilibrada. En efecto, en
estos hogares se destina un mayor porcentaje sobre el total a pesca-
dos, aceites, frutas y hortalizas, mientras que la participacion de las
carnes es la menor entre los diferentes tamafos de municipio consi-
derados. En cualquier caso, como se puede apreciar en el cuadro 8,
las diferencias existentes entre los diferentes segmentos no son esta-
disticamente significativas.

Con respecto al efecto del nivel de estudios del sustentador princi-
pal, se observa como aquellos hogares sustentados por una persona
que no posee ningln tipo de estudios (grupo de referencia) presen-
tan el mayor porcentaje de gasto destinado a cereales y patatas y a
azacar. No obstante, en términos generales, puede decirse que la
educacion del sustentador principal afecta de forma negativa al gasto
efectuado en cereales y patatas, carne blanca y huevos, mientras que
ejerce un efecto positivo en pescados, carnes rojas, licteos, aceites y
frutas, si bien sélo en el caso del pescado el efecto es estadistica-
mente significativo. Finalmente, se puede decir que el nivel de estu-
dios no estd relacionado con la presencia de una dieta mas equili-
brada, desde el punto de vista de los grupos de alimentos considera-
dos.

Al analizar el efecto provocado por la edad del sustentador principal
es necesario tener en cuenta que la variable de referencia se refiere
a aquellos hogares cuyo cabeza de familia se encuentra entre 18 y 25
anos. Como puede observarse, en general, esta variable es la que per-
mite, en mayor medida, encontrar diferencias significativas. Asi, el
aumento de la edad del sustentador principal ejerce una influencia
positiva sobre la participacién de lacteos, aceites, frutas, hortalizas y
otros productos, si bien, sélo en el caso de los licteos el efecto es sig-
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Cuadro 8

EFECTOS DE LAS VARIABLES SOCIO-DEMOGRAFICAS DE LOS HOGARES

EFECTO DEL TAMANO DE MUNICIPIO
10.001 -50.000 | -0.123 | -0,061 [-0068 | 0,099 | -0,007 | 0,123 | 0,086 | 0,0e8 [ 0208 | -0325
50.001 ~500.000 | 0,085 | -0.044 | -0.061 | 0014 [ 0044 |-0045 | 0,101 | -0024 | 0136 |-0088
> 500,000 0045 | -0,121 | 0029 | -0.109 | 0,030 | 0,016 |-004 | 0,102 | 0,053 | 0,005
EFECTO DEL NIVEL DE ESTUDIOS DEL SUSTENTADOR PRINCIPAL
Esludios Primarios | 0,02 | -0,05  021* 0837 -002 |-005 |-0057 | 005 |-0.134 | o108
Estudios Medios | 0,20 | 0101 025 -0068 -0,013 | 0,085 |-0082 |-0,033 |-0,004 | 0,144
Estudios Superiores | 0,56 | 0,114 -0a38 051" 022 | 0,127 | 025 |-0,137 |-011 |-0,084
EFECTO DE LA EDAD DEL SUSTENTADOR PRINCIPAL DE LA FAMILIA
De26adsanos | 002 | o018 | 056|026 | o7a~| 011 | 038 |-001 |-084 | 044"
De 46 a 65 afios 0013 | 000 | -0e6| 008 | 080 | 036 | 055 |-008 |-088*| 0077
Mas de 65 afios | 0017 | 019 | -0.71* | 013 | o061 | 049 | 067 | 023 |-081| o157
EFECTO DEL PORCENTAJE DE MIEMBROS DE MAS DE TRECE ANOS T3

25% - 50% 044 020 | 0007 | 0073 [ 017 | 022 |-0,16 |-027 0,39 —O.EE
50% - 75% 0,056 | -005 | -0194 | 0131 | -0,07 | 0001 | 013 |-0016 |-026 0.272
Mas del 75% -0,16 015 | -0147 | -0,11 | —0.32" |-0,08 0,24 0,31 0,15 |-0,033

{a) Incluye preparades de azucar y refrescos y bebidas gasecsas.

(5) Incluye bebidas alcohdlicas y otres praductos alimenticios (café, infusiones,..).
Nota:

** |ndica la significalividad de los parémetros al 5%.

* Indica la significalividad de los parametros al 10%.

nificativo. Fn sentido contrario, conforme aumenta la edad dismi-
nuye significativamente la participacion de productos que estan rela-
cionados con problemas de salud, como son las carnes blancas y los
huevos (principales responsables del colesterol) y el azicar (asocia-
do a determinadas enfermedades cardiovasculares).

Por dltimo, en relacion con el efecto de la edad de los miembros que
componen la unidad familiar, se observa como, aunque las diferen-
cias no son estadisticamente significativas en la mayor parte de los
casos, los hogares constituidos por un menor porcentaje de miem-
bros mayores de trece afios tienden a destinar un porcentaje signifi-
cativamente mayor de su gasto al consumo de carne roja, lacteos y
azlicar, mientras que el porcentaje destinado a cereales disminuye.
Como acabamos de mencionar, para el resto de productos, las dife-
rencias no son significativas, no pudiéndose obtener una conclusion
clara, desde el punto de vista de la dieta, sobre la incidencia de la
composicion del hogar sobre la misma.
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7. CONCLUSIONES

En este trabajo se han analizado las reacciones de los consumidores
de alimentos en Espana, desde el punto de vista de las cantidades de
producto adquiridas, ante cambios en las variables econdmicas tra-
dicionales, renta y precios, y en ciertas variables demograficas y socio-
econdmicas. Desde el punto de vista metodolégico, €l trabajo se ha
orientado a la estimacién de sistemas de demanda diferenciados uti-
lizando datos de panel. En este sentido, este trabajo constituye una
de las primeras aplicaciones en Espaiia con relacion a la demanda de
alimentos que cubre simultineamente dos importantes aspectos: la
no-imposicion a priori de una forma funcional, por un lado, y la ut-
lizacién de un panel completo de datos, por otro.

Con el fin de seleccionar la mejor forma funcional, se ha definido un
sistema envolvente de tal forma que, introduciendo ciertas restric-
ciones sobre los pardmetros del mismo, se pudiesen obtener cuatro
de los modelos mas utilizados en la literatura. Desde este punto de
vista, uno de los resultados mis interesantes obtenidos es que ningu-
no de los cuatro modelos se ajusta mejor que el modelo sintético,
que también puede ser considerado como un sistema de demanda.
Dicho en otras palabras, en este trabajo, la eleccidon de una forma
funcional a priori hubiese supuesto la pérdida de un importante volu-
men de informacién. En relacién con la utilizacién de datos de
panel, se ha partido de la especificacion de un modelo de efectos
aleatorios (los efectos individuales no observables afectan al compo-
nente estocastico del modelo). En cualquier caso, al modelo estima-
do se le ha sometido a una bateria de contrastes, obteniéndose que
dicho modelo habia sido especificado correctamente.

Los resultados obtenidos en términos de elasticidades son compara-
bles con los obtenidos en otros trabajos, fundamentalmente con los
que han utilizado datos de corte trasversal, si bien se aprecian ciertas
diferencias en la magnitud de ciertas elasticidades gasto y precio. La
agrupacién que se ha hecho de los alimentos y las propias caracte-
risticas de la fuente de informacién utilizada han sido, sin duda, los
principales condicionantes de este trabajo, por lo que es dificil com-
parar resultados.

En cualquier caso, creemos que la estrategia utilizada en nuestro tra-
bajo es adecuada y proporciona mayor flexibilidad y consistencia a la
estimacién de sistemas de demanda, si bien no esta exenta de cierta
complejidad. Hasta qué punto esa mayor complejidad permite
«mejorar» los resultados obtenidos anteriormente es una cuestion
abierta, que se aleja del objetivo de este trabajo y que cada lector
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deberia valorar. En cualquier caso, lo que si deberia ser una cons-
tante en el trabajo aplicado es que cualquier modelo que se estime
deberia ser validado tanto desde el punto de vista econémico como
estadistico, tal como hemos realizado en este estudio.

El trabajo Uinicamente ha pretendido iniciar una cierta linea de
investigaciéon complementando dos aspectos que ya habian sido tra-
tados en la literatura. Evidentemente, este trabajo puede mejorase
en un futuro, tanto desde el punto de vista metodoldgico como apli-
cado. En el primer caso, la estimacién y contrastacion en sistemas
multiecuacionales utilizando datos de panel es un campo que esta
siendo objeto de investigacién tedrica, sobre todo en lo que se refie-
re 2l desarrollo de contrastes de especificacién en versién multiva-
riante. En cuanto estas investigaciones se divulguen podrian ser obje-
to de utilizacién en trabajos aplicados futuros. Desde el punto de
vista aplicado, creemos que el futuro pasa por la introduccion de
variables diferentes de las tradicionales renta, precios y caracteristi-
cas sociodemogrificas. Aspectos como la calidad de la dieta, la infor-
macion sobre la relacién dieta-salud, la informacién sobre escanda-
los o crisis alimentarias son factores que condicionan la demanda de,
al menos, determinados tipos de alimentos y que, por tanto, debe-
rian ser susceptibles de introducirse en futuras investigaciones en
linea con algunos trabajos que han ido apareciendo recientemente.
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RESUMEN

Datos de panel y demanda de alimentos en Espafia

Hasta la fecha, la mayor parte de los trabajos que han estudiado la demanda de alimentos
en Fspana han considerado anicamente datos de series temporales o de seccién cruzada. El
principal objetivo de este estudio consiste en considerar conjuntamente las dos dimensio-
nes para abordar este problema, tratando de ofrecer al lector unas pautas no salo para esti-
mar sistemas de demanda con un panel de datos sino ambién para Contrastin su correct
especificacion. Una segunda caracieristica de este trabajo consisie on definir un esquema
general a partir del cual se pueda especificar una forma funcional del sistema de demanda
que mejor se ajuste a la informacion disponible, en vez de seleccionar a priori una forma
funcional determinada. Los resultados empiricos obtenidos estan en la linea de trabajos
anteriores, si bien las elasticidades gasto y precio directas calculadas son ligeramente supe-
riores, sobre todo en el caso de los productos precederos. Al analizar los efectos de las carac-
teristicas sociodemogrificas de los individuos, la edad y el porcentaje de miembros de la
familia menores de 13 anos son los principales determinantes del consumo de carnes, pes-
cados y aziicar, experimentindose un descenso en las cantidades consumidas de estos pro-
ductos conformen aumentan dichas variables.

PALABRAS CLAVES: Datos de panel, seleccién de la forma funcional, sistemas de deman-
da de alimentos, Espaiia.

SUMMARY
Pane] data and Spanish demand for food

The demand for food in Spain has been traditionally studied only considering time series
or cross section data. This paper aims to analyse food demand jointly considering both data
dimensions. It also provides some guidance on how estimate demand systems using a panel
data set and on how to carry out misspecification tests. The second main characteristics of
this paper is that instead of selecting an a priori functional form, we provide a flexible
approach from which the functional form which fits bener the data can be selected. Empi-
rical results are consistent with those found in previous literature although expenditure and
price elasticities are slightly higher for perishable products. As far as the socio-demographic
characteristics of households, the age and the percentage of houschold members below 13
years are main determinants of meat, fish and sugar consumption. Consumed quantities of
these products decrease as the two considered variables increase.

KEYWORDS: Panel data, selection of the functional form, food demand systems, Spain.
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