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Ｃｄ，ＨｇａｎｄＤＤＴｕｓｅＳｔｙｐｅ．Ｇｉｖｅｎｔｈａｔｔｈｉｓａｒｅａｉｓｃｌｏｓｅｔｏ
ｔｈｅｓｅａ，ｔｈｅｓａｌｔｃｏｎｔｅｎｔｉｓｒｅｌａｔｉｖｅｌｙｈｉｇｈａｎｄｈａｓｂｅｃｏｍｅａｎｉｍ
ｐｏｒｔａｎｔｆａｃｔｏｒｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇｔｈｅｑｕａｌｉｔｙｏｆｌａｎｄｉｎＣｉｘｉＣｉｔｙ，ｓｏｓａｌｉｎ
ｉｔｙｕｓｅｓＳｔｙｐｅｍｏｄｅｌ．ｐＨｕｓｅｓＰｅａｋｔｙｐｅｍｏｄｅｌ．
３．４　Ｃａｌｃｕｌａｔｉｏｎｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｆｕｎｃｔｉｏｎ　Ｕｓｉｎｇｔｈｅｂａｃｋ
ｇｒｏｕｎｄｖａｌｕｅｍｅｔｈｏｄ，ｔｈｅｔｈｒｅｓｈｏｌｄｖａｌｕｅｏｆＬ，Ｕ，Ｏ１，Ｏ２ｉｎｔｈｅ
ｓｔｕｄｙａｒｅａｉｓｄｅｔｅｒｍｉｎｅｄ．Ｔｈｅｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｆｕｎｃｔｉｏｎｏｆｉｎｄｉｃａｔｏｒｓ

１２１ＪｕｎｂａｏＬＩＵｅｔａｌ．ＳｕｒｖｅｙａｎｄＡｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆＬａｎｄＥｃｏｌｏｇｉｃａｌＱｕａｌｉｔｙｉｎＣｉｘｉＣｉｔｙ



Ｆｉｇ．２　Ｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｆｕｎｃｔｉｏｎｍｏｄｅｌ

ｕｓｅｓｔｈｅｓｏｉｌｂａｃｋｇｒｏｕｎｄ２０％，４０％，６０％，８０％ｃｕｍｕｌａｔｉｖｅｆｒｅ
ｑｕｅｎｃｙｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｉｎＣｉｘｉＣｉｔｙ（ＷａｎｇＱｉｎｇｈｕａｅｔａｌ，２００５）．

Ｂｕｔｔｈｅｆｅｒｔｉｌｉｔｙｉｎｄｉｃａｔｏｒｓａｒｅｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｆｅｒｔｉｌｉｔｙｇｒａｄｉｎｇ
ｓｔａｎｄａｒｄｓｏｆｔｈｅｓｅｃｏｎｄｇｅｎｅｒａｌｓｏｉｌｓｕｒｖｅｙ；ｈａｒｍｆｕｌｅｌｅｍｅｎｔｓａｒｅ
ｂａｓｅｄｏｎＧＢ１５６１８－９５ｓｔａｎｄａｒｄ；ｐＨ，Ｏ１，Ｏ２ｔａｋｅｔｈｅｖａｌｕｅ６．０

ｔｏ８．０ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏａｃｔｕａｌａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎｐａｔｔｅｒｎａｎｄｃｒｏｐ
ｔｏｌｅｒａｎｃｅａｎｄａｄａｐｔａｔｉｏｎｉｎＣｉｘｉＣｉｔｙ（Ｔａｂｌｅ３）．
３．５　Ｅｖａｌｕａｔｉｏｎｉｎｄｅｘｍｏｄｅｌ　Ｉｎａｃｃｏｒｄａｎｃｅｗｉｔｈｔｈｅｓｅｌｅｃｔｅｄ
ｉｎｄｉｃａｔｏｒｓ，ｃａｌｃｕｌａｔｉｏｎｍｏｄｅｌｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｆｕｎｃｔｉｏｎｖａｌｕｅａｎｄ
ｗｅｉｇｈｔｒｅｓｕｌｔｓ，ｗｅｕｓｅｔｈｅａｄｄｉｔｉｖｅｍｏｄｅｌｔｏｃａｌｃｕｌａｔｅｔｈｅｗｅｉｇｈｔ
ａｎｄｄｅｇｒｅｅｏｆｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｏｆａｃｔｕａｌｍｅａｓｕｒｅｄｖａｌｕｅｓｏｆｅａｃｈｐａｒ
ｔｉｃｉｐａｔｉｎｇｉｎｄｉｃａｔｏｒ，ｔｏｏｂｔａｉｎｔｈｅｓｏｉｌｆｅｒｔｉｌｉｔｙａｎｄｓｏｉｌｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎ
ｔａｌｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌｃｏｍｐｏｓｉｔｅｉｎｄｅｘＰ．

Ｐ＝Σｆｉ×Ｃｉ（ｉ＝１，２，３，４……ｎ）
ｗｈｅｒｅＰｉｓｔｈｅｃｏｍｐｏｓｉｔｅｉｎｄｅｘ；ｆｉｉｓｔｈｅｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｆｕｎｃｔｉｏｎｖａｌｕｅ
ｏｆｅｖａｌｕａｔｉｏｎｉｎｄｉｃａｔｏｒｉ；Ｃｉｉｓｔｈｅｗｅｉｇｈｔｏｆｅｖａｌｕａｔｉｏｎｉｎｄｉｃａｔｏｒｉ．

Ｔｈｅｅｖａｌｕａｔｉｏｎｉｎｄｉｃａｔｏｒｓａｒｅｖａｒｉｏｕｓｉｎｄｉｃａｔｏｒｓｆｏｒｓｏｉｌｆｅｒｔｉｌｉ
ｔｙａｎｄｌａｎｄｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌｈｅａｌｔｈ．
３．６　Ｅｖａｌｕａｔｉｏｎｇｒａｄｉｎｇ　Ｂａｓｅｄｏｎｓｏｉｌｆｅｒｔｉｌｉｔｙｃｏｍｐｏｓｉｔｅｐａ
ｒａｍｅｔｅｒ（Ｐｆｅｒｔｉｌｉｔｙ）ａｎｄｌａｎｄｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｃｏｍｐｏｓｉｔｅｐａｒａｍｅｔｅｒ
（Ｐｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ），ｗｅｃａｒｒｙｏｕｔｇｒａｄｉｎｇｏｎｓｏｉｌｆｅｒｔｉｌｉｔｙａｎｄｌａｎｄｅｎｖｉ
ｒｏｎｍｅｎｔ（ｄｉｖｉｄｅｄｉｎｔｏｔｈｒｅｅｌｅｖｅｌｓ）．Ｔｈｅｃｏｍｐｏｓｉｔｅｐａｒａｍｅｔｅｒｖａｌ
ｕｅａｔｔｈｅｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇｌｅｖｅｌｃａｎｂｅｓｅｅｎｉｎＴａｂｌｅ４．

Ｔａｂｌｅ３　Ｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐｆｕｎｃｔｉｏｎｍｏｄｅｌｖａｌｕｅｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙｅｖａｌｕａｔｉｏｎｉｎｄｉｃａｔｏｒｓ

Ｉｎｄｉｃａｔｏｒｓ ＯｒｇＣ ＡｖａｉｌａｂｌｅＫ ＡｖａｉｌａｂｌｅＰ ＡｖａｉｌａｂｌｅＭｏ Ｃｄ Ｈｇ ｐＨ Ｓａｌｉｎｉｔｙ Ｓｅ ＤＤＴ

Ｌ ０．２９ ４０ ５．０ ０．１ ０．２ ０．１５ ５．５ １．６３ ０．１６７ ０
Ｕ ３．４９ ２００ ２０ ０．３ １．０ １．５ ８．５ １．８５ ０．２２１ ０．５
Ｏ１ ６．０
Ｏ２ ８．０
Ｕｎｉｔ：ＯｒｇＣ，ＣａＯ∥％；ｓａｌｉｎｉｔｙ∥ｇ／ｋｇ；Ｏｔｈｅｒｓ∥ｍｇ／ｋｇ．

Ｔａｂｌｅ４　Ｇｒａｄｉｎｇｏｆｓｏｉｌｆｅｒｔｉｌｉｔｙａｎｄｌａｎｄｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｎｄｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇｃｏｍｐｏｓｉｔｅｐａｒａｍｅｔｅｒ

Ｃｏｍｐｏｓｉｔｅｐａｒａｍｅｔｅｒ（ＰｆｅｒｔｉｌｉｔｙｏｒＰｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ） １－０．７ ０．７－０．３ ＜０．３

Ｓｏｉｌｆｅｒｔｉｌｉｔｙｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ Ｒｉｃｈ（ＣｌａｓｓＩ） Ｍｏｄｅｒａｔｅ（ＣｌａｓｓＩＩ） Ｌａｃｋ（ＣｌａｓｓＩＩＩ）
Ｌａｎｄｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ Ｃｌｅａｎ（ＣｌａｓｓＩ） Ｎｏｒｍａｌ（ＣｌａｓｓＩＩ） Ｐｏｌｌｕｔｅｄ（ＣｌａｓｓＩＩＩ）

　　Ｂａｓｅｄｏｎｔｈｅａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｒｅｓｕｌｔｓｏｆｓｏｉｌｆｅｒｔｉｌｉｔｙｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌ
ａｎｄｌａｎｄｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌ，ｔｈｅｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｓｃｈｅｍｅｉｎ
Ｔａｂｌｅ５ｉｓｕｓｅｄ，ｔｏｃａｒｒｙｏｕｔｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｏｆｌａｎｄ
ｑｕａｌｉｔｙｆｏｒｔｈｅｅｖａｌｕａｔｉｏｎｍａｐｓｐｏｔ．

Ｔａｂｌｅ５　Ｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙ

Ｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅ
ｑｕａｌｉｔｙ

Ｒｉｃｈ Ｍｏｄｅｒａｔｅ Ｌａｃｋ

Ｃｌｅａｎ Ｈｉｇｈｑｕａｌｉｔｙ Ｅｘｃｅｌｌｅｎｔ Ｇｏｏｄ
Ｎｏｒｍａｌ Ｅｘｃｅｌｌｅｎｔ Ｅｘｃｅｌｌｅｎｔ Ｇｏｏｄ
Ｐｏｌｌｕｔｅｄ Ｍｅｄｉｕｍ Ｍｅｄｉｕｍ Ｐｏｏｒ

３．７　Ａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｒｅｓｕｌｔｓ　Ｔｈｅｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｒｅｓｕｌｔｓ
ｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙｉｎＣｉｘｉＣｉｔｙａｒｅａｓｆｏｌｌｏｗｓ：

（１）Ｔｈｅａｒｅａｏｆｈｉｇｈｑｕａｌｉｔｙｆｉｒｓｔｃｌａｓｓｌａｎｄｉｓ２２．７ｋｍ２，ａｃ
ｃｏｕｎｔｉｎｇｆｏｒ３．４％ ｏｆｔｈｅｆａｒｍｌａｎｄａｒｅａｉｎｔｈｅａｓｓｅｓｓｍｅｎｔａｒｅａ，
ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｄｉｎｔｈｅｒｉｖｅｒｎｅｔａｎｄｐｌａｉｎａｒｅａｓｉｎｙｉｔａｎｇ，ｓｕｃｈａｓＨｅｎｇ
Ｒｉｖｅｒ，Ｋｕａｎｇｙａｎ；

（２）Ｔｈｅａｒｅａｏｆｅｘｃｅｌｌｅｎｔｓｅｃｏｎｄｃｌａｓｓｌａｎｄｉｓ５３７．９ｋｍ２，
ａｃｃｏｕｎｔｉｎｇｆｏｒ８０．６５％ｏｆｔｈｅｆａｒｍｌａｎｄａｒｅａｉｎｔｈｅａｓｓｅｓｓｍｅｎｔａｒｅ
ａ；

（３）Ｔｈｅａｒｅａｏｆｇｏｏｄｔｈｉｒｄｃｌａｓｓｌａｎｄｉｓ１０５．９ｋｍ２，ａｃｃｏｕｎｔ
ｉｎｇｆｏｒ１５．８７％ ｏｆｔｈｅｆａｒｍｌａｎｄａｒｅａｉｎｔｈｅａｓｓｅｓｓｍｅｎｔａｒｅａ，

ｍａｉｎｌｙｓｃａｔｔｅｒｅｄｉｎＹｉｔａｎｇｔｏＱｉｔａｎｇ；
（４）Ｔｈｅａｒｅａｏｆｍｅｄｉｕｍｆｏｕｒｔｈｃｌａｓｓｌａｎｄｉｓ０．５ｋｍ２，ａｃ

ｃｏｕｎｔｉｎｇｆｏｒ０．０８％ ｏｆｔｈｅｆａｒｍｌａｎｄａｒｅａｉｎｔｈｅａｓｓｅｓｓｍｅｎｔａｒｅａ．
Ｔｈｅｆｉｆｔｈｃｌａｓｓｌａｎｄｎｅｖｅｒａｐｐｅａｒｓ（Ｆｉｇ．３）．Ｔｈｅｏｖｅｒａｌｌｇｅｏ

ｃｈｅｍｉｃａｌａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｒｅｓｕｌｔｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙｉｓｇｏｏｄ．

４　Ｌａｎｄｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙａｓｓｅｓｓｍｅｎｔ
Ｏｎｔｈｅｂａｓｉｓｏｆｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙ，ｗｅｃｏｍ
ｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅｌｙｔａｋｅｉｎｔｏａｃｃｏｕｎｔａｔｍｏｓｐｈｅｒｅ，ｗａｔｅｒ，ａｎｄａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌ
ｐｒｏｄｕｃｔｓ，ｔｏａｓｓｅｓｓｔｈｅｌａｎｄｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙ．Ｔｈｅａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆ
ａｔｍｏｓｐｈｅｒｅ，ｗａｔｅｒ，ａｎｄａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓｉｓｔｈｅｇｒａｄｉｎｇａｓ
ｓｅｓｓｍｅｎｔｂａｓｅｄｏｎｓｐｅｃｉａｌｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｅｖａｌｕａｔｉｏｎ，ａｎｄｔｈｅｓｃｈｅｍｅ
ｉｎＴａｂｌｅ６ｉｓｕｓｅｄ．
　　Ｓｕｐｅｒｐｏｓｉｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄｉｓｕｓｅｄｔｏｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅｌｙａｓｓｅｓｓｔｈｅ
ｌａｎｄｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙ，ａｎｄｔｈｅｓｕｐｅｒｐｏｓｉｔｉｏｎｉｓｃｏｎｄｕｃｔｅｄｗｉｔｈｏｕｔ
ｈａｖｉｎｇａｎｉｍｐａｃｔｏｎｔｈｅｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙ．
Ｉｎｔｈｅｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙ，ｗｅｓｕｐｅｒｉｍｐｏｓｅ
ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｓｉｇｎｓｔｏｓｉｇｎｉｆｙｄｉｆｆｅｒｅｎｔｌｅｖｅｌｓａｎｄｅｃｏｌｏｇｉｃａｌａｓｓｅｓｓｍｅｎｔ
ｉｎｄｉｃａｔｏｒｔｙｐｅｓ．Ｔｈｅｎｕｍｂｅｒｓａｒｅｕｓｅｄｔｏｅｘｐｒｅｓｓｔｈｅｅｖａｌｕａｔｉｏｎ
ｒｅｓｕｌｔｓ．Ｔｈｅｆｉｒｓｔｎｕｍｂｅｒｃｏｎｓｉｓｔｓｏｆ１ｔｏ５，ｄｅｎｏｔｉｎｇ５ｌｅｖｅｌｓｏｆ
ｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙ，ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ；ｔｈｅｓｅｃｏｎｄ
ｎｕｍｂｅｒｓｉｇｎｉｆｉｅｓａｔｍｏｓｐｈｅｒｅ；ｔｈｅｔｈｉｒｄｎｕｍｂｅｒｓｉｇｎｉｆｉｅｓｉｒｒｉｇａｔｉｏｎ

２２１ ＡｓｉａｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＲｅｓｅａｒｃｈ ２０１３



ｗａｔｅｒ；ｔｈｅｆｏｕｒｔｈｎｕｍｂｅｒｓｉｇｎｉｆｉｅｓｃｒｏｐｓａｆｅｔｙ．Ｔｈｅｉｌｌｕｓｔｒａｔｉｏｎａｎｄ
ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｃａｎｂｅｓｈｏｗｎｉｎＴａｂｌｅ７．Ｔｈｅｓｔａｔｉｓｔｉｃｓｏｎａｓｓｅｓｓｍｅｎｔ

ｒｅｓｕｌｔｓｏｆｌａｎｄｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙｉｎＣｉｘｉＣｉｔｙａｒｅｓｈｏｗｎｉｎＴａｂｌｅ
８．

Ｆｉｇ．３　ＣｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆｌａｎｄｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙｉｎＣｉｘｉＣｉｔｙ
Ｔａｂｌｅ６　Ｑｕａｌｉｔｙｇｒａｄｉｎｇｏｆｌａｎｄｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙｆａｃｔｏｒｓａｎｄｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇｃｏｍｐｏｓｉｔｅｐａｒａｍｅｔｅｒｓ

Ｅｘｔｅｒｎａｌｆａｃｔｏｒｓ Ａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｓｃｈｅｍｅ Ｇｒａｄｉｎｇ Ｇｒａｄｉｎｇｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ Ａｓｓｉｇｎｍｅｎｔ

Ａｔｍｏｓｐｈｅｒｅｑｕａｌｉｔｙ Ｉｎｄｉｃａｔｏｒｃｏｎｔｅｎｔｖａｌｕｅ／ｒｅｇｉｏｎａｌａｖｅｒａｇｅ＜１ ＣｌａｓｓＩ Ｇｏｏｄ １
Ｃｏｎｔｅｎｔｖａｌｕｅ／ａｖｅｒａｇｅ１－２．０ ＣｌａｓｓＩＩ Ａｖｅｒａｇｅ ２
Ｃｏｎｔｅｎｔｖａｌｕｅ／ａｖｅｒａｇｅ＞２．０ ＣｌａｓｓＩＩＩ Ｐｏｏｒ ３

Ｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｗａｔｅｒｑｕａｌｉｔｙ Ｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｗａｔｅｒｑｕａｌｉｔｙ（ｉｎｔｅｇｒａｔｅｄ）ｌｏｗｅｒｔｈａｎｓｔａｎｄａｒｄＶｏｆＧＢ３８３８－２００２ ＣｌａｓｓＩ Ｇｏｏｄ １
Ｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｗａｔｅｒｑｕａｌｉｔｙ（ｉｎｔｅｇｒａｔｅｄ）ｌｏｗｅｒｔｈａｎｓｔａｎｄａｒｄＩＩＩｏｆＧＢ５０８４－９２，
ｈｉｇｈｅｒｔｈａｎｓｔａｎｄａｒｄＶｏｆＢＧ３８３８－２００２

ＣｌａｓｓＩＩ Ａｖｅｒａｇｅ ２

Ｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｗａｔｅｒｑｕａｌｉｔｙ（ｉｎｔｅｇｒａｔｅｄ）ｈｉｇｈｅｒｔｈａｎＧＢ５０８４－９２ｓｔａｎｄａｒｄｓ ＣｌａｓｓＩＩＩ Ｐｏｏｒ ３
Ｃｒｏｐｓａｆｅｔｙ Ｔｈｅｅｖａｌｕａｔｉｏｎｉｎｄｉｃａｔｏｒｃｏｎｔｅｎｔｉｎｔｈｅａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓｂｅｌｏｗｔｈｅｓａｆｅｔｙ

ｓｔａｎｄａｒｄｌｉｍｉｔｏｆ１／２ｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓ
ＣｌａｓｓＩ Ｓａｆｅ １

Ｔｈｅｅｖａｌｕａｔｉｏｎｉｎｄｉｃａｔｏｒｃｏｎｔｅｎｔｉｎｔｈｅａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓｂｅｌｏｗｔｈｅｓａｆｅｔｙ
ｓｔａｎｄａｒｄｌｉｍｉｔｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓ，ｂｕｔａｂｏｖｅ１／２

ＣｌａｓｓＩＩ Ｒｅｌａｔｉｖｅｌｙｓａｆｅ ２

Ｔｈｅｅｖａｌｕａｔｉｏｎｉｎｄｉｃａｔｏｒｃｏｎｔｅｎｔｉｎｔｈｅａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓａｂｏｖｅｔｈｅｓａｆｅｔｙ
ｓｔａｎｄａｒｄｌｉｍｉｔｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓ

ＣｌａｓｓＩＩＩ Ｕｎｓａｆｅ ３

Ｔａｂｌｅ７　Ｔｈｅｉｌｌｕｓｔｒａｔｉｏｎｏｆｌａｎｄｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙｃｌａｓｓａｎｄｃｌａｓｓｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ

Ｉｌｌｕｓｔｒａｔｉｏｎ Ｃｌａｓｓｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ

１１２０ ＬａｎｄｑｕａｌｉｔｙｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩ；ａｔｍｏｓｐｈｅｒｅｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩ；ｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｗａｔｅｒｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩＩ；ｃｒｏｐｓａｒｅｎｏｔｂｅａｓｓｅｓｓｅｄ．

２００１ ＬａｎｄｑｕａｌｉｔｙｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩＩ；ａｔｍｏｓｐｈｅｒｅａｎｄｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｗａｔｅｒａｒｅｎｏｔａｓｓｅｓｓｅｄ；ｃｒｏｐｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩ．

３１３２
ＬａｎｄｑｕａｌｉｔｙｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩＩＩ；ａｔｍｏｓｐｈｅｒｅｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩ；ｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｗａｔｅｒｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩＩＩ；ｃｒｏｐｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓ
ＣｌａｓｓＩＩ．

４２１３
ＬａｎｄｑｕａｌｉｔｙｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩＶ；ａｔｍｏｓｐｈｅｒｅｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩＩ；ｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｗａｔｅｒｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩ；ｃｒｏｐｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓ
ＣｌａｓｓＩＩＩ．

５３２１
ＬａｎｄｑｕａｌｉｔｙｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＶ；ａｔｍｏｓｐｈｅｒｅｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩＩＩ；ｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｗａｔｅｒｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓＣｌａｓｓＩＩ；ｃｒｏｐｑｕａｌｉｔｙｌｅｖｅｌｉｓ
ＣｌａｓｓＩ．

　　ＦｒｏｍＦｉｇ．３ａｎｄＴａｂｌｅ８，ｗｅｓｅｅｔｈａｔｔｈｅｏｖｅｒａｌｌｌａｎｄｅｃｏｌｏｇｉ
ｃａｌｑｕａｌｉｔｙｉｎＣｉｘｉＣｉｔｙｉｓｇｏｏｄ．Ｆｒｏｍｔｈｅｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌａｓｓｅｓｓｍｅｎｔ
ｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙ，ｔｈｅｌａｎｄｉｓｍａｉｎｌｙｔｈｅＣｌａｓｓＩ，ＩＩ，ＩＩＩｅｘｃｅｌｌｅｎｔ

ａｎｄｇｏｏｄｌａｎｄ；ｔｈｅａｔｍｏｓｐｈｅｒｅｑｕａｌｉｔｙｉｓｇｅｎｅｒａｌｌｙｇｏｏｄ，ｏｎｌｙ
ＣｌａｓｓＩＩＩａｒｏｕｎｄｔｈｅｄｏｗｎｔｏｗｎｏｆＣｉｘｉＣｉｔｙ；ｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｗａｔｅｒｑｕａｌｉｔｙ
ｇｅｎｅｒａｌｌｙｄｅｃｌｉｎｅｓ，ＣｌａｓｓＩＩＩａｐｐｅａｒｉｎｇｉｎＺｈｏｕｘｉａｎｇ，ａｎｄＡｎ

３２１ＪｕｎｂａｏＬＩＵｅｔａｌ．ＳｕｒｖｅｙａｎｄＡｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆＬａｎｄＥｃｏｌｏｇｉｃａｌＱｕａｌｉｔｙｉｎＣｉｘｉＣｉｔｙ



ｄｏｎｇ，ａｎｄｔｈｅｒｉｖｅｒｐｏｌｌｕｔｉｏｎｉｓｓｅｒｉｏｕｓ；ｔｈｅｑｕａｌｉｔｙｏｆｔｈｅｍａｊｏｒｉｔｙ
ｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓｉｓｉｎｌｉｎｅｗｉｔｈｆｏｏｄｈｙｇｉｅｎｅａｎｄｓａｆｅｔｙｒｅ
ｑｕｉｒｅｍｅｎｔｓ，ａｎｄｅｘｃｅｓｓｉｖｅｒｉｃｅｃａｄｍｉｕｍｏｎｌｙｈａｐｐｅｎｓｉｎＬｏｎｇ
Ｍｏｕｎｔａｉｎａｎｄｏｔｈｅｒｌｏｃａｌｐｌａｃｅｓ．

Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｔｈｅｒｅｉｓｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｔｈｒｅａｔｔｏｌｏｃａｌｓｏｉｌ，ａｉｒ，ｗａｔｅｒ
ａｎｄａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓ，ａｆｆｅｃｔｉｎｇｔｈｅｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙｏｆｌａｎｄ．
Ｗｅｍｕｓｔｐａｙｃｌｏｓｅａｔｔｅｎｔｉｏｎｔｏｉｔ．Ｏｎｔｈｅｏｎｅｈａｎｄ，ｉｔｉｓｎｅｃｅｓｓａ
ｒｙｔｏｓｔｒｅｎｇｔｈｅｎｔｈｅｍｏｎｉｔｏｒｉｎｇ；ｏｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄ，ｔｈｅｒｅｉｓａｎｅｅｄ
ｔｏｓｔｒｅｎｇｔｈｅｎｔｈｅｐｏｌｌｕｔｉｏｎｃｏｎｔｒｏｌａｎｄｓｏｉｌｒｅｍｅｄｉａｔｉｏｎｉｎｔｈｅｌｏｃａｌ
ｚｏｎｅｓｗｉｔｈｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｂｌｅｍｓ．

Ｔａｂｌｅ８　ＴｈｅａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｒａｔｉｎｇｏｆｌａｎｄｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙｉｎＣｉｘｉＣｉｔｙ

Ｒａｔｉｎｇｃｏｄｅ Ｔｈｅｎｕｍｂｅｒｏｆ
ａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｕｎｉｔｓ Ｒａｔｉｎｇｃｏｄｅ Ｔｈｅｎｕｍｂｅｒｏｆ

ａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｕｎｉｔｓ
１０００ ８７ ２０２１ １
１００１ ２ ２０３０ ５
１００３ １ ２１００ ２
１０２０ １ ２２００ ３
１０３０ １ ２３００ ２
２０００ ２０３９ ３０００ ３０８
２００１ ２１ ３００１ １
２００２ ５ ３０１０ １
２０１０ ８ ３０２０ ４
２０２０ ３３ ４０００ ２

５　Ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎｓ
（１）ＣｉｘｉＣｉｔｙｉｓｔｈｅｌａｒｇｅｓｔｉｎｔｈｅ５ｐｉｌｏｔａｒｅａｓｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙｓｕｒ
ｖｅｙｃａｒｒｉｅｄｏｕｔｉｎＺｈｅｊｉａｎｇＰｒｏｖｉｎｃｅ．Ｏｎｔｈｅｂａｓｉｓｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙ
ｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌｓｕｒｖｅｙ，ｃｏｍｂｉｎｅｄｗｉｔｈｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔｏｆｔｈｅｅｃｏｌｏｇｉｃａｌ
ｑｕａｌｉｔｙｏｆｌａｎｄ，ｗｅｃａｒｒｙｏｕｔｔｈｅｉｎｔｅｇｒａｔｅｄｓｕｒｖｅｙｏｆａｔｍｏｓｐｈｅｒｅ，
ｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｗａｔｅｒ，ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｑｕａｌｉｔｙ，ｕｓｉｎｇｔｏｄａｙｓａｄ
ｖａｎｃｅｄｔｅｃｈｎｉｑｕｅｓｉｎＣｈｉｎａ．Ｔｈｅｌａｎｄｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙａｓｓｅｓｓ
ｍｅｎｔｃａｒｒｉｅｄｏｕｔ，ｉｓｔｈｅｒｅｌａｔｉｖｅｇｒａｄｉｎｇｏｆｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙ，ｏｎ
ｔｈｅｂａｓｉｓｏｆｇｅｏｃｈｅｍｉｃａｌａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙ，ｓｕｐｅｒｉｍｐｏｓｉｎｇ
ａｔｍｏｓｐｈｅｒｅ，ｗａｔｅｒ，ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｑｕａｌｉｔｙａｓｓｅｓｓｍｅｎｔ，ｗｈｉｃｈ
ｅｎｒｉｃｈｅｓｔｈｅｃｏｎｎｏｔａｔｉｏｎｏｆｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｑｕａｌｉｔｙｏｆｔｈｅｌａｎｄ．Ｔｈｅｇｅｏ

ｃｈｅｍｉｃａｌａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｏｆｌａｎｄｑｕａｌｉｔｙａｎｄｇｒａｄｉｎｇｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌ
ｌａｎｄｉｓｏｆｉｍｐｏｒｔａｎｔｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ．
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