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Aspectos socioecondmicos da cultura do coqueiro (Cocus nucifera L.) no municipio de
Quissama - RJ.

Grupo de Pesquisa: 7 — Agricultura Familiar

RESUMO

Obijetivou-se neste trabalho avaliar os aspectos socioeconémicos da producdo de coco do
Municipio de Quissamd. Foram obtidos dados e informagdes dos produtores mediante
questionarios e acompanhamento nas lavouras. Grande parte dos produtores de coco desse
Municipio possui dificuldades e deficiéncias em seu manejo de producdo e no controle
gerencial. Observou-se baixa produtividade; ineficiéncia dos recursos de producdo; e
instabilidade dos pregos do produto no processo de comercializagcdo entre outros fatores
que resultam em reflexos diretos na baixa lucratividade desse empreendimento.
Constataram-se alguns fatores determinantes da baixa competitividade da producdo de
coco, como os relacionados com controle de pragas e doencas; com a utilizacdo de
defensivos; com o gerenciamento de custos; e com a comercializacao.

Palavras Chave: Cultura do coqueiro, produtividade, custo de producdo, controle
gerencial, comercializacéo.
1. INTRODUCAO

A cultura do coqueiro (Cocus nucifera L.) é importante na geracdo de renda, na

alimentacdo e na producdo de fibras para a indUstria téxtil em diversos paises. Consiste de
uma cultura perene capaz de gerar um sistema auto-sustentavel de exploracdo e que vem se
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expandindo na zona intertropical do globo. Sua producdo é dominada
pelo continente asidtico e € a mais importante palmeira cultivada no mundo (Mirisola
Filho, 2002). A infinidade de usos encontrada pelas indUstrias para o 6leo de coco é
responsavel pelo crescimento do mercado para a produgdo, devido principalmente ao
interesse dos compradores pelas propriedades quimicas derivadas de seus acidos, que sao
muito valorizadas pelas industrias alimenticias, farmacéuticas, de cosméticos entre outras
(Ferreira, 1998).

Em todos os paises a demanda per capta por 6leo e gordura tem aumentado. Nos
paises em desenvolvimento, como o Brasil, a demanda cresce mais rapidamente que nos
paises industrializados, pois & medida que ocorre a melhora na renda da populacéo, essa
tende a substituir gorduras de origem animal por gorduras de origem vegetal. (Ferreira,
1998).

O Brasil apresenta condicBes climaticas e solo favoravel ao cultivo do coco. A
expansao da area plantada deve-se principalmente ao aumento da demanda de agua do
fruto verde. A regido Nordeste responde por noventa e quatro por cento da producéo
nacional. Essa producdo esté se expandindo para as regides Norte, Centro-Oeste e Sudeste
(SILVA, 2002). Na regido Sudeste encontram-se os maiores centros consumidores. O
Estado de S&o Paulo € o maior produtor da regido, seguido pelo estado do Rio de Janeiro.
(AGRIANUAL, 2005).

A Regido Norte Fluminense é a maior produtora de coco do Estado do Rio de
Janeiro, destacando-se o municipio de Quissamd, apesar de algumas dificuldades
encontradas pelos produtores. Estima-se atualmente no municipio de Quissama uma area
plantada de 2000 ha e uma producdo comercializada em 2005 de aproximadamente
20.000.000 frutos.

O desconhecimento da rentabilidade dessa atividade, a instabilidade dos precos do
produto no processo de comercializa¢do, a baixa produtividade e o pequeno controle de
custos de producdo podem ser um dos principais problemas que prejudicam a producdo de
€0Cco no municipio de Quissama.

A escassez de conhecimento técnico, a ineficiéncia dos recursos de producao e a
pequena area de coqueirais produtivos como modelo de cultivo sdo outros pontos que
poderdo ser encontrados no municipio. Uma realidade com baixo controle de custos,
instabilidade de precos e desconhecimento da rentabilidade da producdo pode afetar todas
as etapas da producéo de coco, fazendo com que esta se torne cada vez menos atrativa para
0s produtores do municipio.

Avaliar a relacéo existente entre os fatores que afetam econémica e tecnicamente a
producdo de coco é de grande valor. Com isso poderemos tracar medidas efetivas para
melhorar as condi¢Bes atualmente encontradas pela maioria dos produtores de coco em
Quissama.

Objetivou-se neste trabalho levantar os principais aspectos socioeconémicos,
gerencias e de manejo da cultura do coqueiro em Quissama. Adicionalmente, buscou-se
analisar os principais fatores que afetam a competitividade da producdo de coco e o0s
principais entraves para melhorar a rentabilidade da mesma.

2. METODOLOGIA
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O projeto foi desenvolvido no municipio de Quissama, Regido
Norte do Estado do Rio de Janeiro. Os dados utilizados nesse projeto séo de origem da
aplicacdo de questionarios com 21 produtores de coco. Esses questionarios foram
preenchidos na propriedade, permitindo assim, uma visdo mais detalhada dos produtores.
Com isso tem-se uma analise da realidade administrativa, econdmica e de manejo da
cultura do coqueiro no municipio.

As questdes analisadas para o presente estudo foram divididas em trés grupos como
mostradas as seguintes

Grupo 1: Nesse grupo analisou-se as caracteristicas dos produtores rurais e da
atividade da fruticultura. Essas questdes referem-se a area total da propriedade; nivel de
escolaridade dos produtores; origem da principal fonte de renda; principais atividades da
propriedade; participagdo da producdo de coco dentro da receita bruta; area total ocupada
pelo cultivo de coco; e produtividade da cultura do coqueiro.

Grupo 2: Nesse grupo avaliou-se o0s aspectos de manejo da cultura do coqueiro. Sdo
questdes referentes ao tipo de adubacdo realizada e quais as bases para a programacéo da
adubacdo; o percentual de perdas pos-colheita e quais os principais fatores relacionados
com essas perdas.

Grupo 3: Nesse grupo analisou-se 0s aspectos gerenciais e administrativos. Essas
questdes sdo referentes a quantidade de produtores que realizam o controle dos custos de
producdo e de que forma sdo realizados; produtores que gostariam de realizar esses
controles; previsdo de falta ou sobra de recursos financeiros; areas que gostariam de
receber treinamentos; rotina de avaliagdo dos controles realizados; utilizagdo das
informacgdes para calcular preco de venda; forma de comercializagdo da producdo; destino
do produto; sistemas de pregos adotados e forma de pagamento, entre outras.

Avaliou-se o custo de producdo da cultura do coqueiro no municipio de Quissama.
Os custos para a producéo de coco sdo divididos em custos fixos, que independem do nivel
de producdo e custos variaveis, que dependem da quantidade produzida. Durante a
producdo ocorre a depreciacdo de maquinas e implementos, que foram calculados pelo
método linear (NORONHA, 1987). Todo o capital investido apresenta um custo de
oportunidade que é o retorno potencial desse capital na melhor alternativa possivel de
utilizacdo. Estimou-se o custo de oportunidade a partir do retorno que o capital teria se, em
vez de aplicado na produgéo de coco, fosse investido no mercado financeiro.

A andlise da viabilidade econdmica foi realizada com a construcao dos fluxos de
caixa que, de acordo com Casaroto Filho e Kopittke (2000), sdo formados por fluxos de
entrada e de saida. Uma vez obtidos esses fluxos foi possivel calcular os indicadores de
rentabilidade das atividades consideradas. Os precos, de fatores de producéo e do coco,
empregados na analise econémica foram coletados na propria regido, o que refletiu a
realidade. Foram utilizados como indicadores de resultado econdmico, o Valor Presente
Liquido (VPL) e a Taxa Interna de Retorno (TIR). A TIR define um limite para a variacao
da Taxa Minima de Atratividade (KREUZ, 2005).

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

3.1. Caracteristicas dos produtores rurais e da atividade da fruticultura

Constata-se que a producdo de coco em Quissama ndo € apenas uma atividade de
pequenos produtores. Apesar de sua grande participacdo na receita bruta e na fonte de
renda, a produtividade da cultura do coqueiro no municipio esta abaixo da média nacional.
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Seus produtores, que possuem alto grau de escolaridade, devem reverter
essa situacéo para continuarem no mercado de producgéo de frutas.

Verifica-se que o tamanho das propriedades varia entre 4 e 800 hectares. No
entanto, a maioria dos produtores é de pequenos, dos quais 52,38 % possui &reas inferiores
a 26 ha. A producdo de coco em grandes propriedades (&reas superiores a 200 ha)
representa 14,29%.

Os produtores apresentam elevado grau de escolaridade. Isso ndo se reflete
diretamente no nimero de produtores que realizam o controle de custos de producéo.
Como pode ser verificado no item 3.3, menos da metade realiza esse controle. A figura 1
representa a distribuicdo do nivel de escolaridade entre os produtores.
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Figura 1 — Nivel de Escolaridade dos Produtores de coco, em Quissamd, 2005.
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Fonte: Célculo da Pesquisa.

Constata-se que mais da metade dos produtores (52,38%) possuem escolaridade
equivalente ou superior ao segundo grau, incluindo superior completo e pés-graduacéo. Os
produtores com escolaridade inferior ao primeiro grau representam apenas 19,04%, dentre
0s quais, 9,52% sem escolaridade. Assim, o nivel de escolaridade identificado pelo estudo,
revela o grande potencial de aprendizagem que os produtores de coco de Quissama
apresentam.

Verifica-se que 66,7% dos produtores tém na atividade agropecuaria sua principal
fonte de renda e para 76,19% a fruticultura é a principal atividade da propriedade. Na
maioria absoluta dos casos a cultura do coqueiro € a Unica cultivada na propriedade. Isso
mostra a influéncia da agropecuaria na renda do municipio de Quissama e a importancia da
implantacdo de préaticas agricolas adequadas e voltadas para a cultura do coqueiro, para que
se tenha uma fruticultura sustentavel nas propriedades.

Pode-se verificar o grande peso da fruticultura na receita bruta das propriedades. A
figura 2 representa a importancia da fruticultura para os produtores.

Figura 2 — Distribuicdo da Receita Bruta em relacdo a fruticultura, em Quissama, 2005.

b 66 W Mais de 70%

O De 51% a 70%
O De 31% a 50%
l De 11% a 30%
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Fonte: Célculo da Pesquisa.

Para 66,66% dos produtores, a fruticultura representa mais de 70 % da receita bruta
agropecudria. Para 9,52% dos produtores a fruticultura contribui com 31% a 50% da
receita bruta. Sendo a fruticultura a principal fonte de renda, a analise e acompanhamento
do mercado, por parte dos produtores, influencia diretamente no sucesso da atividade.
Desconsiderar esse aspecto pode acarretar em insucessos e/ ou substituicdo das atividades.
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Quanto a cultura do coqueiro no municipio de Quissamd, verifica-se que as
propriedades variam muito em tamanho. Foram identificadas propriedades com &reas de 2
a 100 ha ocupadas com o cultivo de coco. A produtividade apresenta-se de forma irregular,
variando entre 20 & 133 cocos/pé. Essa grande irregularidade na produtividade representa a
diferenca de gerenciamento existente entre os produtores, conforme apresentado no item
3.3 deste estudo. Assim, é possivel que os produtores melhorem sua produtividade e
tenham melhores condi¢des para enfrentar um mercado cada vez mais competitivo.

3.2. Manejo da cultura do coqueiro

Pode-se verificar que a realidade dos produtores de coco de Quissama é de pouco
conhecimento técnico. A adubacgdo é realizada sem critérios agrondmicos e é necessario
dar maiores valores para a programacgdo dessas adubagdes. A diminui¢do da producéo,
relacionada com a adubacao deficiente, e a perda pos-colheita também sdo encontradas nas
propriedades.

Constata-se que grande parte dos produtores de coco de Quissaméa ainda ndo adotou
0 manejo correto de nutricdo mineral conforme recomendado pelos critérios agrondémicos.
A Figura 3 apresenta 0 manejo de adubacé&o dos produtores.

Figura 3 — Manejo de adubacéo da cultura do coqueiro, em Quissamd, 2005.

21 B Adubagdo mineral/ solo cobertura
21 @ Adubacdo mineral/ solo plantio
15 W Adubacdo organica de rotina
T |27 0O Adubaco organica no plantio
EZ O Adubacdo foliar
10 B Néo faz adubagdo
‘ ‘ @ Outros
0 10 20 30 (%)

Fonte: Célculo da Pesquisa.

Observa-se que apesar de a adubagdo mineral no plantio e de cobertura ser
importante e recomendado tecnicamente, apenas 21% a realizam. A adubacéo orgénica no
plantio representa 27%, o maior percentual encontrado, o que pode ser justificado pelo seu
baixo custo. A adubacéo foliar € feita por 4% dos produtores. Apenas 2% ndo adubam a
cultura do coqueiro. O pequeno numero de produtores que realizam a adubacéo foliar pode
estar relacionado a falta de informag&o sobre os beneficios da aplicagdo dessa técnica.

A andlise de solo e a analise foliar sdo ideais para se ter todo conhecimento sobre
como e quanto adubar. Verifica-se que 35% dos produtores baseiam a adubacgdo pela
andlise de solo e 17% pela analise foliar. A baixa porcentagem de produtores que realizam
essas analises e a adubacdo mineral recomendadas tecnicamente pode estar relacionada
com a baixa produtividade verificada. Soma-se a isso o fato de que uma adubacdo incorreta
tem pouca eficiéncia elevando assim os custos da producédo da cultura do coqueiro.

Outro fator analisado neste estudo foi o nivel de perda pds-colheita, que indica se o
produtor conseguira recuperar seus investimentos de implantacdo e manutengdo da cultura
com a venda do produto. A figura 4 mostra o nivel de perda pds-colheita.
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Figura 4 — Nivel de perdas pds-colheita entre os produtores de coco, em Quissama, 2005.
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Fonte: Célculo da Pesquisa.

Para 52,38% dos produtores as perdas pos-colheitas representam mais de 10% da
producdo. Para 28,87% essa perda esta entre 11% e 20%. Entre o restante dos produtores a
perda estd acima de 21%. Constata-se que a perda pos-colheita ndo é grande entre os
produtores devido ao coco ser um produto pouco perecivel. As perdas pds-colheitas
podem estar associadas a dificuldade de descobrir compradores além da falta de
gerenciamento do processo de comercializagdo do produto conforme exposto no item 3.3.

3.3. Gerenciamento e administracédo da cultura do coqueiro

Pode-se constatar que a realidade encontrada entre os produtores de coco de
Quissamd revela a falta de gerenciamento. Poucos realizam o controle dos custos. O
pagamento a vista e o destino da producdo para atravessadores pessoa fisica é o que mais
se evidencia na regiéo.

Verificou-se que o controle dos custos de producdo é préatica pouco difundida entre
os produtores, sendo que menos da metade o realiza. A figura 5 mostra o tipo de controle
realizado pelos produtores.

Figura 5 — Tipo de controles realizados pelos produtores de coco, em Quissamad, 2005.

18 Hl Registro de insumos comprados
15 O Controle de estoque
10 B Custo de manutencéo de maquinas
13 [ Custo c/ servicos de 3°
13 X .
15 B Registro ¢/ custo de mecanizagéo
15 0 Registro das vendas realizadas
‘ ‘ ‘ ‘ B Registro de custos demé&o-de-obra
0 5 10 15 20 %

Fonte: Célculo da Pesquisa.

Pode-se constatar que apenas 42,8% dos produtores realizam o controle dos custos
de producdo (incluindo os produtores que realizam o controle de forma esporadica).
Destaca-se o referente ao registro de insumos comprados, com 18% do total, seguido pelo
controle de estoque, registro de vendas realizadas e registro de custo de mé&o-de-obra
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(15%). Os registros de custos com mecanizagdo, controles dos custos
com servigos de terceiros e de manutencdo de maquinas e equipamentos sa0 0S menos
realizados pelos produtores.

A falta de controle dos custos, aspecto importante do gerenciamento, pode ter como
conseqliéncia a baixa previsdo da disponibilidade de recursos financeiros durante a
producdo, como serd descrito adiante, além de representar um dos gargalos para a
adequada administracdo das propriedades de coco do municipio.

A ndo realizacdo do controle de custos, o0 que abrange mais da metade dos
produtores, ndo estd diretamente relacionado com o grau de escolaridade, como
representado na figura 1. Portanto, esse controle pode ser introduzido sem que conceitos
tedricos de gerenciamento se tornem um obstaculo para sua execugao.

Apesar 0s aspectos relacionados ao gerenciamento sejam pouco aplicados entre 0s
produtores de coco, 0s mesmos se mostram abertos a novos conhecimentos. A figura 6
mostra as areas de interesse.

Figura 6 — Areas de interesse em treinamento dos produtores de coco de Quissama, 2005.

1 40 O manejo de pragas e doengas
13 @ custo de producdo
20 B Administracéo rural
! 13 B Néo sabe/ ndo quis responder
7 O Manejo de irrigagcdo
W outros

0 10 20 30 40 50 %

Fonte: Célculo da Pesquisa.

Verifica-se que a principal area de interesse em treinamento, entre os produtores,
esta relacionada ao manejo de pragas e doengas (40%), seguida da area de administracao
rural (20%). Embora a aplicacdo dos conhecimentos sobre os custos de producgdo estar
diretamente relacionada ao sucesso do empreendimento, essa area nao foi tdo
representativa. Apenas 13% dos produtores demonstraram interesse em treinamento.

Dos produtores que realizam o controle de custos 66% realizam-no com sistemas
informatizados. Apenas 33% tem previsdo se tera falta ou sobra de recursos financeiros.
Aproximadamente 89% possuem rotina de avaliacdo dos controles realizados e 55%
utilizam as informacGes geradas dos controles de custos para calcular precos de venda.
Com isso, é pequeno o0 numero de produtores gque investem seu capital de forma racional
na fruticultura. A maioria o faz de forma errénea, acarretando em prejuizos e abandonos da
cultura.

Constata-se que as informagdes sobre fornecedores e compradores sdo
insuficientes. Aproximadamente 46% dos proprietarios possuem cadastro de seus
fornecedores e 33% possuem cadastro com informagoes para quem vende. Verifica-se que
42% realizam compras em conjunto com outros produtores. Mais de 90 % utilizam o
capital préprio como recurso para os investimentos. Para a totalidade dos produtores a
comercializacdo do coco é feita in natura e vendem pelo preco do dia.

O mercado Regional é oligopsdnico, com muitos produtores oferecendo seus
produtos para um numero reduzido de compradores (ZAMPIROLLI, 2005). O preco do
coco verde sofre sazonalidade durante o ano, com 0s menores precos encontrados em Julho
e Agosto. Essa sazonalidade reduz os lucros dos produtores em alguns meses do ano
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(AGRIANUAL 2002). Também a falta de cooperativas para realizar
compra de insumos em conjunto, torna os produtores com menor poder de barganha. Com
iSS0 0s produtores pagam mais pela producéo e recebem valores menores do esperado pela
comercializagdo do produto. Isso dificulta a atividade e é um dos principais entraves
encontrados durante o processo de producéo.

Verifica-se que os atravessadores Pessoa Fisica e a Envasadora de agua de coco do
municipio sdo 0s maiores canais de comercializagdo do produto. Em 57% o pagamento na
comercializagdo é realizado por cheque pré-datado. Para 66% dos produtores a dificuldade
em vender e colocar o produto no mercado s&o os maiores problemas na comercializag&o.
Os problemas enfrentados na fase final da comercializagdo mostram que os produtores de
coco de Quissamd nédo estdo totalmente preparados para vender sua producdo. Pode-se
dizer que os produtores de coco convivem com a incerteza e 0 despreparo com a venda do
produto. A avaliagdo econdmica de projetos tem por finalidade diminuir o grande risco
assumido nas suas decisdes (PONCIANO, 2004).

Para os estudos de viabilidade econémica foram utilizados os valores que a
Cooperativa de Quissama e comerciantes da Regido pagam pela unidade do coco. O preco
médio pela unidade do coco, nos ultimos 14 meses (Janeiro/2005 a Fevereiro/2006), ficou
em R$ 0,34.

Com os estudos da viabilidade econdmica verifica-se um Valor Presente Liquido
(VPL) de R$ 33.219,19 a uma taxa minima de atratividade (TMA) de 8,00%. Constata-se
um VPL de R$ 21.362,02 a uma TMA de 10,00% e um VPL de R$ 12.707,70 para uma
TMA de 12%. A Taxa Interna de Retorno (TIR) do empreendimento é de 16,68%. No que
se refere a TIR, a atividade da cultura do coqueiro é recomendada, pois apresenta este
indicador superior a maior taxa minima de atratividade (12,00%).

4. CONCLUSAO

A atividade agropecuéria possui importancia destacada na formacdo da renda do
Municipio de Quissama. Mais da metade dos produtores rurais tem a fruticultura como a
atividade principal com a qual adquire a maior parte da receita bruta agropecuaria. Assim,
a fruticultura mostra-se importante para os produtores do municipio em relacdo a conquista
de suas rendas.

A metade dos produtores apresenta elevado nivel de escolaridade e a maioria ndo
realiza qualquer controle de custo de producdo. Dos produtores que faz 0 acompanhamento
de custo, apenas cerca de um terco consegue administrar financeiramente suas despesas e
prever a falta ou sobra de recurso para ser reinvestido na atividade. Dessa forma,
predomina-se um baixo nivel gerencial dos produtores de coco, o que nao esta relacionado
diretamente com o grau de escolaridade.

A falta de cadastro de compradores e fornecedores, presentes em mais da metade
dos produtores, representa um dos entraves nas etapas finais de producdo. Assim, para a
maioria a perda pos-colheita estd associada com essas dificuldades em ter compradores
para comercializagdo do produto.

Mesmo com todas as dificuldades encontradas pela maioria dos produtores de coco
em Quissama, com os resultados deste estudo, pode-se concluir que a atividade apresenta-
se economicamente viavel para 0 municipio e que todos os fatores relacionados com o
gerenciamento e manejo da cultura do coqueiro devem ser levados em consideracdo para
se analisar a realidade socioecondmica encontrada pelos produtores de Quissama.

Fortaleza, 23 a 27 de Julho de 2006
Sociedade Brasileira de Economia e Sociologia Rural
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