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Mezdbgazdasagi egyéni vallalkozok adéterhének
alakulasa Magyarorszagon (2000—2010)

GASPAR ANDREA

Kulesszavak: adoztatas, adoterhelés, valtozas, gazdasagi hatas.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A magyar mezigazdasagi termelés szervezeti, gazdalkodasi formaja igen sokszi-
ni, a tevékenység mérete és szerkezete valtozatos, az eredményesség valtozékony. Az
Eurdpai Unié tagallamainak t6bbségétdl is eltér az iizemstruktiraja. A tanulmany
idésorosan vizsgalja a mezdgazdasagi egyéni vallalkozék adéterhének alakulasat
2000 és 2010 kozott, kitérve az adéalanyok szamanak, atlagos adéterhelésének ala-
kulasara. 2000-ben 16 647 f6, mig 2010-ben 13 155 f6 mezdgazdasagi egyéni vallalko-
z6 teljesitett szja-bevallast, koziiliik 2000-ben 43,1%, 2010-ben 52,4% vallott be nye-
reséget. A vizsgalat soran statisztikai modszerekkel tartam fel 6sszefiiggéseket az
adoterhek alakulasa és a jogszabalyi valtozasok kozott. Az egyéni vallalkozok ese-
tében a bevétel emelkedésének oka a minimalbér (mely jarulékalapot meghataro-
z6 tényezd, és a vallalkozoi kivétet is nagymértékben befolyasolja), a végrehajtott el-
lendrzések szama és a kivethet6 szankciok mértékének novekedése volt. Az egy fére
vetitett koltség az egyéni vallalkozoknal 82%-kal emelkedett a vizsgalt idészakon
beliil. Az elemzésben az ad6teher-valtozas, a valtozast kivalto tényez6k kozotti 6ssze-

fiiggések, kapcsolatok vizsgalatara keriilt sor.

BEVEZETES

Amagyar mezégazdasagi lizemi szerkezet
valtozatos képet mutat. Ma a magyar mez6-
gazdasagi termelés szervezeti, gazdalkodasi
formaja igen sokszint, a tevékenység mérete
és strukturaja valtozatos, az eredményesség
valtozékony. A gazdalkodo és egyéb szerve-
zetek mezégazdasagi tevékenységének ado-
zasa a tarsasagi ado, mig a maganszemélyek
és az egyéni vallalkozok ad6zasa a személyi
jovedelemado6-torvény hatalya ala tartozik
(Alvincz — Guba, 2003).

Tobb mint 20 éve mar, hogy hatalyba
Iépett a maganszemélyek jovedelemado-
jarol szolo torvény, mely elGszor foglalko-
zott a mez6gazdasigi termelésbdl szar-
maz6 jovedelemmel és annak adb6zasaval.
A torvény ekkor még nem volt 6néllo, a
végrehajtasarol minisztertanacsi rendelet

gondoskodott. Az egyéni vallalkoz6 fogal-
ma csak az egyéni vallalkozasrol szol6 tor-
vény hatalybalépését kovetGen (1990. ap-
rilis 1.) valt ismertté (Agéiné — Legenyei,
2010). Az akkor kidolgozott adérendszer
ugyan figyelembe vette a mezgazdasagi
sajatossagokat (Borszéki, 1991), de lathato,
hogy ennek mértéke nem elégséges. A ver-
senysemlegességet a mezégazdasiagon be-
lil is érvényesiteni kellene, ami nem zarja
ki a kisebb vallalkozasok méretbdl fakado
hatranyainak addékedvezményekkel tor-
téné ellenstlyozasat. Az adodjogszabalyok
folyamatos valtozésa, a 2011-t6] érvényes
segykulcsos” adérendszer sem tekinthetd
szektorsemlegesnek, bar a mezfgazdasagi
termeléssel foglalkozok tovabbra is a ked-
vezményezettek kozé tartoznak (Molnar et
al., 2005; Horvath — Paragi, 2011).
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Az adoztatas gazdasagi hatdsainak meg-
itélése igen bonyolult feladat, mivel sokfé-
le pénziigyi hatdsa érvényesiil makro- és
mikroszinten egyarant. Ezek a hatasok
megegyeznek az adozas rendszerének cél-
javal, de az egyes adonemek jellemzésekor
a célok és hatasok mas hangsilyt kapnak.
Az adoztatas hatasai koziil a kovetkezd ket-
t6t emeltiik ki (Foldes, 2001), amelyek a ké-
s6bbi szamitasok alapjaul szolgalnak:

a) Jovedelmi hatds. Az adbztatas kozvet-
len hatédsa, mely a jovedelemelvonasban
nyilvanul meg. Fontos, hogy a jovedelem-
elvonés milyen hatést gyakorol a kiilonbo-
z6 jovedelemmel rendelkezd ad6zokra, mi-
lyen moédon érinti a gazdasig eredményes
miikodését Aagazatonként, szakméanként,
regiondlis egységenként. A kozgazdasagi
elemzések az adodztatas rendkiviil szines
hatasait jelzik, s azt is mutatjak, hogy az
adoteher tényleges nagysaga szoros 6ssze-
fliggésben van az ad6 mértékével.

b) Korrekciés hatds. Az adozési szaba-
lyoknak jelentds szerepe van egyes makro-
gazdasagi célok szolgalatdban, amit f6képp
a kedvezményi és mentességi feltételek,
illetve tamogatési szabalyok dontésorien-
talo szerepén keresztiil érvényesitenek.
Ilyen makrogazdasagi cél lehet a kornye-
zetkarosité tevékenységek visszaszoritasa
a kornyezetvédelmi adokkal, a vallalkoza-
sok K+F tevékenységének serkentése, vagy
éppen a szakképzés Osztonzése az adodzas
el6tti eredmény korrekciés lehetGségének
biztositasaval.

ANYAG ES MODSZER

Az elemzés a magyar adohatosaghoz
hibatlanul benyujtott személyi jovede-
lemado-bevallasok adatai alapjan tortént.
Ezek az adatok Osszevontak, egyedileg be
nem azonosithatok, adotitkot nem sérte-
nek. A vizsgalt idészak a 2000—2010. éve-
ket oleli fel.

Az elemzésben csak a maganszemélyek,
ezen beliil csak az egyéni vallalkozok vizs-
gélatara kertilt sor.

Az egyéni vallalkoz6 a Személyi jovede-
lemadordl szol6 torvény rendelkezései sze-
rint a jovedelmét — a torvényben is megje-
1olt feltételek figyelembevételével — kétféle
modszer szerint allapithatja meg:

— az els6 modszer a koltségek tételes el-
szamolasa alapjan a véllalkozdi jovedelem
szerinti ad6zés (az elemzés csak erre az
adozasi formara iranyult);

—amasodik lehet6ség az atalanyadozas.

Az adatok felhasznéldsaval matematikai
és statisztikai mutatdszadmok segitségével
vontam le a kovetkeztetéseket az egyéni
vallalkozoként végzett mezbgazdasagi te-
vékenységbdl szarmazo6 jovedelem Ossze-
tételét és adovonzatat illetGen. Valtozasok,
aranyok szamitdsahoz Excel, mig az 0sz-
szetett kérdések vizsgélatara (regresszio,
korrelaci6) az SPSS 11.0 programcsomagot
hasznaltam.

A vizsgalt években bevételt vall6 és nye-
reséges egyéni vallalkozok adatai alapjan
végzett elemzés — a benyujtott személyi
jovedelemado-bevallas (53-as bevallas)
legfontosabb adatain haladva végig a be-
vallasban megadott sorrend szerint — a
vallalkozok addézasit meghatarozd ténye-
z6kre, illetve az adoteljesitményt megha-
taroz6 adatok kimutatasara irdnyult.

Az adéteher alakuldsanak vizsgalatakor
— a gazdasagi hatasok szdmszertisitésénél
— két eltérd tartalmi mutat6 keriilt kisza-
mitasra:

Adodteher:: Nem sziirtem ki az adoked-
vezmények modosit6 hatasat. Ez a névleges
(kedvezmények nélkiili) addterhelés-mu-
tatd, amely a véllalkozobi személyi jovede-
lemado és osztalékadb Osszege, valamint a
vallalkoz6i ad6alap hanyadosa.

Adoéteher2: Minden igényelhet6 kedvez-
mény, adokedvezmény figyelembevételével
meghatarozott tényleges adofizetési kote-
lezettség (a tényleges adoteher), amely a
vallalkozdi jovedelem esetén a kedvezmé-
nyekkel csokkentett vallalkozdi személyi
jovedelemad6 és osztalékadod, valamint a
vallalkozo6i adéalap hanyadosa.
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A kett6 kozotti kiillonbséget az adoked-
vezmények adjak, mivel a tényleges adote-
hernél mar az igénybe vett kedvezmények
hatasa kimutathatd, igy a vallalkozasokat
érint6 tényleges személyi jovedelemado-
terhet mutatja.

EREDMENYEK

A regisztralt — vagyis az adminisztraci-
6s nyilvantartasok szerint jogilag létezd
— egyéni vallalkozasok szdma 2010 végén
atlagosan 52,8%-kal volt nagyobb, mint
2000-ben. Az Osszes vallalkozasbdl 2000-
ben 62,4%, 2010-ben 63,5% volt egyéni
véallalkozo.

Magyarorszagon 2000-ben 16 647 f6,
mig 2010-ben 13 155 f6 mezdgazdasagi
egyéni vallalkozo teljesitett személyi jove-
delemadd-bevallast, nyereséget mutatott
ki 43,1%, illetve 52,4%, a nemzetgazdasag
egészEébdl mintegy 4,5-4,7%-ot képviselve.
A nyereséget valld mezbgazdasagi tevé-
kenységet folytatd egyéni vallalkozok sza-
ma kisebb mértékben (4%) csokkent, ami
a nemzetgazdasagi szinthez képest (7,8%)
kedvez&bb mérséklédés. A mezdgazdasagi
tevékenységet folytatod egyéni vallalkozok
addbevallési adatait dttanulmanyozva, az
eredmények a kovetkezGk.

Bevétel és az azt csokkentd
kedvezmények

A vallalkozok altal bevallott adéalap-
ba beszamité bevétel 73,4%-kal volt tobb
2010-ben a bazisévhez képest. Az egy fére
vetitett érték pedig a 2000. évhez viszo-
nyitva 81,1%-kal emelkedett 2010-re.

A beuvételt csokkents tételek alakulasat
vizsgalva megallapithat6, hogy 2000-ben
még csupan 111 {6, 2010-ben mér 545 {6 alli-
tott be ilyen tételt az addbevallasaba, az egy
fére jutd elszamolt bevételt csokkent6 ked-
vezmények értéke kozel 20-szorosara emel-
kedett. A legnagyobb részesedéssel a 2000.
évben a volt munkanélkiili és szakképzé
iskolai tanul6 alkalmazasa miatt levonhato
tarsadalombiztositasi jarulék értéke birt,

amely 88,4%-ot képviselt a bevételt csok-
kenté kedvezményekbdl, 2010-ben viszont
a torvényi valtozasok kovetkeztében csak
52,5%-ot. A fejlesztési tartalék 6sszege utan
érvényesitett kedvezmény, valamint 46,4%-
ban a kisvallalkozoi kedvezmény birt a be-
vételt csokkent6 kedvezmények koziil a leg-
magasabb részarannyal.

A bevételt csokkentd tételek levondsa
utan megallapitott bevétel egy mezbgaz-
dasagi egyéni vallalkozéra jutd értéke
78,5%-kal haladta meg 2010-ben a 2000.
évi adatot. Ez a valtozas a nemzetgazdasa-
gi szinthez képesti valtozasnal (a 29,1%-0s
novekedésnél) nagyobb aranyt volt.

Koltségek

Az adbévben elszamolt dsszes koltséget
vallok szdma a vizsgalt években 4,3%-kal
(306 fével) csokkent. Az egy fére jutd ér-
tékben 82%-0s emelkedés tortént 2010-re.
A koltségek kozott a leggyakrabban el6for-
dul6 tétel 2000-ben az anyag, aru, félkész
és késztermék beszerzésére forditott ki-
adas (59,4%) és az egyéb koltség (29,1%).
Az egyéni vallalkozoi kivét csupan 2,0%-ot
képviselt az Osszes koltségen beliil. Tor-
vényi valtozasok kovetkeztében 2010-ben
csokkent az anyag, aru, félkész és kész-
termék beszerzésére forditott kiadas és az
egyéb koltség részaranya (56,6%, illetve
25,7%-ra), mikozben az egyéni vallalkozoi
kivét mar 3,2%-ot tett ki az sszes koltsé-
gen beliil.

A személyes munkavégzés, kozremiko-
dés cimén vallalkozo6i koltségként elsza-
molt 6sszeget (a vallalkozéi kivétet) vallok
szama 11,9%-kal volt kevesebb 2010-ben
a bazisév adatahoz képest. Az egy fére
jutod kivét értéke a bazisévhez képest 3,2-
szeresére emelkedett. Ennek kivaltd oka,
hogy az egyéni vallalkozoknal gyakorlattéa
valt, hogy a jarulékfizetés alapjaul szol-
galo Osszeg egyben kivétként keriil elsza-
molasra. A kivét Osszegének emelkedése
a minimalbérnek is koszonhetd, hiszen a
vallalkozok sajat jarulékaikat a minimal-
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bér, 2006 szeptemberét6l a minimalbér
kétszerese, majd 2008-16l legalabb a mini-
maélbér alapjan voltak kotelesek megfizetni
a torvényben meghatarozott mértékben.

Korrelacidoszamitas soran erds pozitiv
kapcsolat tarult fel aminimalbérésavallal-
kozoi kivét kozott (korrelacios egytitthatd
értéke 0,902). A szoros kapcsolatot tovabb
vizsgalva, s regresszi6szamitast végezve az
adatok kozotti mélyebb Osszefiiggések fel-
tarasa érdekében az tapasztalhato, hogy a
vallalkozdi kivét variancigjat a minimalbér
85,5%-ban képes magyarazni. A kapott
eredmény szignifikanciaszintje megfeleld,
hiszen az elemzés soran tdmasztott kove-
telmény az volt, hogy a szignifikanciaszint
< 0,05.

Jovedelem és az azt csokkentd
el6z0 évi veszteség

Vallalkozasbol ad6évi jovedelmet 2010.
évben a bazisévhez viszonyitva 3,9%-kal
kevesebben vallottak be, ami egy f6re juto
érték tekintetében 43,7%-o0s jovedelemno-
vekedést jelentett.

Korrelacidszamitassorankozepespozitiv
kapcsolat adodott a minimalbér és a vallal-
kozoijovedelem kozott (korrelacios egytitt-
hat6 értéke 0,536). A regresszidanalizis
soran az tapasztalhat6, hogy a vallalkozoi
jovedelem variancigjat a minimalbér csu-
pan 25,1 szazalékban képes magyarazni.
A Kkapott eredmény szignifikanciaszintje
< 0,05; igy az megfeleld.

Mig 2000-ben 4118 {6 (az Osszes nye-
reséges mez6gazdasagi egyéni vallalkozo
57,4%-a), 2010-ben csupan 2171 6 (31,5%)
vallott el6z6 évrdl athozott veszteségbdl fi-
gyelembe vett 0sszeget. Ez 47,3%-0s csok-
kenést jelent.

Adoalap és a jovedelemminimum

Vallalkozoi adébalapot a bazisévben
3996 4, 2010-ben mar 5525 f6 vallott be
a mez6gazdasagi egyéni vallalkozok koziil.
Ez 38,3%-0s novekedést jelent. Az egy fére
vetitett érték 537 ezer Ft-rol 805 ezer Ft-ra

(50%-kal) emelkedett a vizsgalt id&szak-
ban.

A 2007-ben bevezetésre keriilt jovede-
lemminimumot 2010-ben 6466 mezigaz-
daséagi tevékenységet folytatd egyéni val-
lalkoz6 vallott be, mely a nyereséget vallo
mez6gazdasagi tevékenységet folytatd
egyéni vallalkozok 93,9%-a. Az egy ad6z6-
ra jut6 atlagos érték 308 772 Ft volt 2010-
ben. A jovedelemminimum bevezetésével
az adoteher novekedett, melyre az adoter-
helés szamitasa részletesen kitér a késGb-
biekben. (Ez csak egy vélelmezett adbalap,
amelynek szamitasi mddja itt nem keriil
részletezésre.) Ezzel tobbletbefizetéseket
eszkozolt az allam, ami a terheket megno-
velte, de ez a teher a torvény egyéb valto-
zésa, a kedvezmények igénybevétele miatt
2010. évre csokkent.

Személyi jovedelemado és a
kedvezmények

A wvallalkozéi személyi jovedelemadot
bevall6 vallalkozok szama a 2000. évhez
képest 2010-re 49,2%-kal novekedett. Ez
a nemzetgazdasagi atlagos szint f6lott van
(14,2%). Egy adbzora juto értékben 15,8%-
os emelkedés tapasztalhatd (2000-ben 101
ezer, mig 2010-ben 117 ezer Ft volt az 4tla-
gos érték a mezégazdasagban).

Vallalkozéi adbékedvezményt a bazis-
évben 1924 6, 2010-ben ennek toredéke,
mindosszesen 80 f6 vett igénybe. Ennek
oka a torvényi valtozasokban (kedvezmé-
nyek szamanak és az alkalmazhatésaguk
feltételeinek, értékhataraiknak megvaltoz-
tatasa) és az esetleges ellenGrzési szankciok
mértékének emelkedésében keresendd. Az
egy f6re jutd értéke a vizsgalt idGszakban
24-szeresére emelkedett.

A kedvezmény levonasa utani vallal-
kozo6i személyi jovedelemadét 2109 f6vel
(58,7%-kal) tobben vallottak be 2010-ben
a béazisévhez képest. Az egy mezdgazda-
sagi egyéni vallalkozora juté atlagos érték
9,6%-kal (105 ezer Ft-rol 115 ezer Ft-ra)
emelkedett.
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Ado6zas utani jovedelem, valamint
az azt novel6 és csokkent6 tételek

Az adézas uténi vallalkozoéi jovedelem
tekintetében 32%-kal tobben vallottak
a vizsgalt idGszak alatt, az atlagos érték
97,1%-kal emelkedett. Ez a valtozas a nem-
zetgazdasag egészéhez viszonyitva na-
gyobb titem volt (0,6%, illetve 24,7%-0s).

Adézas utani vdallalkozas jovedelmét
noveld tételek vizsgalata soran megalla-
pithatd, hogy 83,3%-kal csokkent az ilyen
modon adoézas utédni jovedelmet nove-
16 tételeket elszamolok szama a vizsgalt
id6szakban, bar az egy vallalkozora jutd
atlagos érték 985 ezer Ft-rol 12 045 ezer
Ft-ra emelkedett. A n6velG jogcimek koziil
a beruhazasi koltség cimén korabban le-
vont 6sszeg 2000-ben 97,5%-ot, 2010-ben
100%-ot képviselt, az emelkedés oka tor-
vényi valtozas volt.

Adbzas utani vallalkozas jovedelmét
csokkents tételeket elszamolok szama
2010-ben a 2000. évi 52,1%-ara esett
vissza, az egy f6re jut6 atlagos érték 2,3-
szorosara emelkedett. A jovedelmet csok-
kentG tételek koziil a legnagyobb rész-
aranyt a kizarolag iizemi célt szolgalo,
targyévben értékesokkenés ala vont targyi
eszkozok nett6 értéke adta, aminek aranya
87,6%-1r0l 76,8%-ra mérséklgdott. Ennek
oka a beruhézasi koltség cimén levont 6sz-
szeg (mely egy méasik csokkentd tétel) ara-
nyanak 10%-pontos emelkedése volt. Az
adoellendrzés, onellendrzés soran megal-
lapitott birsag, késedelmi potlék cimén tor-
tén6 csokkentés a csokkent6 tételek kozott
az 1%-ot sem érte el.

Vallalkozéi osztalékalap

Vallalkozo6i osztalékalapot vallok sza-
ma atlagosan Magyarorszagon 2010-re a
2000. évhez viszonyitva 75,1%-kal emelke-
dett, egy f6re vetitett értékben 226,3%-0s
volt a novekedés. A véallalkozbi osztalék-
alap 2000—2008 kozott két adokulceesal
adodzott, melynek als6 adokulcsa 2004-ben

emelkedett 5 szdzalékponttal, és 2010-ben
mar csak egy kulecsal adozott (25%).

Vallalkozét személyi jovedelemadot és
osztalékalap utani adoét egyiittesen vallok
szama 49,8%-kal emelkedett 2010-re a
bazisévhez képest, ugyanakkor az egy f6re
jut6 atlagos vallalkozoi személyi jovede-
lemad6 és osztalékalap utani adb Osszege
20,1%-kal nétt. A személyi jovedelemadd
gazdasagi hatasa kovetkeztében a 2000—
2010 kozott bekovetkezett adovaltoztatas
pozitiviranyba befolyasolta az egy fére jutd
befizetett ad6 6sszegét.

Alkalmazottak, segit6é csaladtagok
részére Kkifizetett jovedelem

A mez6gazdasagi tevékenységet folytatd
egyéni vallalkozok altal bejelentett alkal-
mazottak szama csokkent 2000-hez ké-
pest 2010. évre 4,6%-kal. Az egy fére kifi-
zetett bruttd bér 3,1-szeresére emelkedett a
vizsgalt idGszakban. A névekedés f6 kivalto
oka a miniméalbér emelkedése volt.

Azalkalmazottak részére kifizetett bér és
a torvényben garantalt minimalbér kozotti
kapcsolatrol — a kapcsolat meglétét elGszor
korrelacioszamitassal feltarva — megalla-
pithato, hogy az SPSS programcsomag sza-
mitasa szerint az igen szoros e két tényezd
kozott (0,924). Mivel a kapcsolat elfogad-
hat6 szignifikanciaszint mellett all fenn
(az alapfeltételként meghatarozott 0,01-nél
kisebb az elemzés soran kapott érték), a
feltart kapcsolat torvényszertisége, az 6sz-
szefiiggés jellege regresszidszamitassal ha-
tarozhat6 meg, melynek eredménye szerint
a miniméalbér az alkalmazottak részére ki-
fizetett munkabér varianciajat 82,4%-ban
magyarazza.

Gazdasagi hatasok mezdégazdasagi
tevékenységet folytaté egyéni
vallalkozdokra

a) Jovedelmi hatas szempontjabol vizs-
gélva az egyéni vallalkozoknal a vallalko-
761 tevékenységbdl szarmazd jovedelem
adoterhelését 2000—-2010 kozott megal-
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I.abra

A tényleges adoterhelés alakulasa 2000-2010 k6z6tt évenként a mezégazdasagi
tevékenységet folytato egyéni vallalkozok kérében
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lapithatd, hogy a mezdgazdasagi nyeresé-
ges egyéni vallalkozok atlagos vallalkozasi
tevékenységiikb6l szarmazé adoterhelése
a 2000. évi 27,1%-r6l 2010. évre 23,7%-ra
csokkent. A 2000—2010. éveket (adathiany
kovetkeztében a 2001. év nélkiil) vizsgalva
az tapasztalhat6, hogy 2002-ben volt a leg-
magasabb az adok jovedelmi hatésa, a leg-
alacsonyabb pedig 2010-ben (1. abra).

b) Korrekcios hatas: A korrekeios hatasok
mérésére kidolgozott mutatok, az Adoteher1
és Adoteher2 mértéke ad arra valaszt, hogy
mekkora az adorendszer korrekcios hatasa.

Az egyéni vallalkozo vallalkozdi tevé-
kenységébdl szarmazo adoterhét két részre
bontottam. Az egyik a véallalkozo6i személyi
jovedelemadd, a méasik az osztalékado.

A) Vallalkozéi személyi jovedelemadoé.
A kedvezmények nélkiili adoteher nagysa-
gat és alakulasat vizsgalva megallapithato,
hogy mig 2000-ben 17,9% volt, addig 2010-
re 15,1%-ra csokkent az Adéteher: mutatd
értéke.

Az Adoéteher2 mutat6 esetén a szamla-

16ban a véllalkozdi személyi jovedelemado
kedvezményekkel csokkentett 6sszege, ne-
vez$ben a vallalkozoi adbalap szerepel. Az
igy kiszamolt adoterhelés mar a tényleges
véllalkozoi személyi jovedelemado-terhet
mutatja, mivel a fent emlitett elemeken
felili kedvezmények keriiltek a megfigye-
1ési alapba. A mutaté a 2000. évi 17,5%-r6l
2010. évre 14,7%-ra mérséklgdott.

A vallalkozdi jovedelembdl szarmaztatott
vallalkozéi adoalap adoterhét t6bb bevalla-
si adat befolyasolja. A legnagyobb mértéki
hatést a bevétel gyakorol a nyereségre, majd
az elszamolt koltség, mely szignifikdnsan
befolyasolja az eredményt. A tényezSk ko-
zOtt a bevétel és a koltség viszonylataban
nagyon erds pozitiv kapesolat all fenn.

B) Vallalkozéi osztalékadé. 2000-ben
mind a 20, mind a 35%-os osztalékadd
terhelte az osztalékalapot. A szabalyok
2010-re megvaltoztak, a 35%-0s osztalék-
ad6 megsziint. Ezzel 5%-pontos adoteher-
csokkenés kovetkezett be az egyéni vallal-
kozoknal 2000—2010 kozott (1. abra).
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C) A két adé egyiittes hatasa. Az egyéni
vallalkozok vallalkozoi jovedelmét terheld
teljes (személyi jovedelemadot és oszta-
1ékadét is tartalmazd) személyi jovede-
lemado6-adoterhelése a vallalkozoi addalap
fliggvényében vizsgilva nem mutat maés
tendenciat. Véallalkozbi személyi jovede-
lemad6 és osztalékado terhének egyiittes
alakulasa Adoteher: mutatd szerint 2000-
ben 27,5%; 2010-ben 24,0%. Az Adoteher2
mutatd értéke a bazisévben 27,1%; 2010-
ben 23,7% volt.

A fent kiszamolt értékeket a 2. abran fel-
tiintetve lathato, hogy 2010. évre mind a
két vizsgalt gazdasagi hatds mérsékl6dott
a mezGgazdasagi egyéni vallalkozok vo-
natkozasdban. A legnagyobb csokkenés az
Adoteher1 személyi jovedelemadod és osz-
talékado esetén (3,5%-pontos), a legkisebb
pedig az Adéteher1 és Adoteherz2 osztalék-
ado esetén (0,5%-pontos).

Az adbztatas révén az allam hatést gya-
korol a gazdasag szereplGire, hiszen meg-

valtoztatja az ad6z6 rendelkezésére allo
jovedelmet, igy az ad6zo viselkedését. A
vizsgalat az egyéni vallalkozokat érint6 di-
rekt adok (ezen beliil is az arindexszel nem
korrigalt személyi jovedelemado) alakula-
st kovette nyomon.

Az adoterhek nagysaga alakitja a haz-
tartasok jovedelmeit, befolyasolja az arak
szintjét, esetenként részt vallal joléti
transzferek lebonyolitdsaban, kedvezmé-
nyeivel jovedelmet novel és 6sztonoz, azaz
szerepet jatszik a tarsadalmi folyamatok
befolyasolasaban. Tobbnyire az addked-
vezmények nem azokat a rétegeket pre-
feraljak, akiket a kedvezmény megcéloz,
hanem csak azokat, akik a preferencidkat
az adobikban érvényesiteni tudjak. Ra-
adasul minden kedvezmény bonyolitja az
adorendszert, széles korti alkalmazasuk
attekinthetetlenné teszi azt, ami nagyon is
jellemz6 volt a vizsgélt idGszakban a ma-
gyar adorendszerre, f6leg a személyi jove-
delemadoéra.

2.abra
Gazdasagi hatas szamszeriisitése mezégazdasagi tevékenységet folytato egyéni vallalkozok
korében
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Maga a hatalyos addbevallas terjedel-
mében nagy, sok esetben szovevényes és
atlathatatlan volt. Az adokotelezettség tel-
jesitésére forditott id6 még mindig magas
Magyarorszagon, ami nem a jogkovetd
magatartast fokozta, igy a tényleges ado-
fizetési kotelezettség teljesitését nem ser-
kentette. Az elmilt években bekovetkezett
sorozatos torvénymodositasok azonban
ezt az allapotot lassan athidalni, megolda-
ni latszanak.

A vizsgalat soran az a kovetkeztetés von-
hat6 le, hogy az adéterhet eltéréen befo-

lyasoljak a bevallasban kézolt adatok. Az
ado6évben elért bevétel és az elszamolt kolt-
ség erGs pozitiv kapcsolatban all egymas-
sal. Ez felvet egy kérdést, mégpedig azt,
hogy csak a koltségszint emelése miatt, és
igy az adoeltitkolas miatt, vagy a névekv§
bevétel aranyosan novekvg koltségszintet
eredményezd hatasa miatt alakult ki a két
bevallasi adat aranyos valtozasa.
Meglepve tapasztalhat6, hogy sok ado-
terhet csokkent6 tételt nem vesznek igény-
be az ad6zok. Ezek eltorlésével egyes ado-
zasi alapelvek jobban érvényesiilnének.
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