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ｚａｔｉｏｎｓ，ｃｏｎｔｒａｃｔｏｒｓ，ｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌｓ，ｅｔｃ．ｉｎｖｏｌｖｅｄｉｎ１２ｌａｎｄ
ｃｏｎｓｏｌｉｄａｔｉｏｎｐｒｏｊｅｃｔｓｉｎＮａｎｌｅＣｏｕｎｔｙ，ＦａｎＣｏｕｎｔｙａｎｄＰｕｙ
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ｔｉｏｎｎａｉｒｅｓａｎｄｅｌｅｃｔｒｏｎｉｃｑｕｅｓｔｉｏｎｎａｉｒｅｓ（ｂｙｗａｙｏｆｅｍａｉｌ）
ｗｅｒｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｄ，ａｎｄ３７ｑｕｅｓｔｉｏｎｎａｉｒｅｓｗｅｒｅｃａｌｌｅｄｂａｃｋ，ｗｉｔｈ
ｒｅｃｏｖｅｒｙｒａｔｅｏｆ９２．５０％，ｏｆｗｈｉｃｈ３６ａｒｅｖａｌｉｄｑｕｅｓｔｉｏｎｎａｉｒｅｓ，
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ｇｉｖｅｎｉｎａｃｃｏｒｄａｎｃｅｗｉｔｈｔｈｒｅｅｄｉｍｅｎｓｉｏｎｓ（ｌｅｇｉｔｉｍａｃｙ，ｐｏｗｅｒ，
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ｓｃｏｒｅｉｎｔｅｒｍｓｏｆｔｈｅｔｈｒｅｅｄｉｍｅｎｓｉｏｎｓｏｆｌｅｇｉｔｉｍａｃｙ，ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ
ａｎｄｉｎｉｔｉａｔｉｖｅ．Ｉｎｔｅｇｒａｔｅｄｄｉｍｅｎｓｉｏｎｓｃｏｒｉｎｇｒｅｓｕｌｔｓｏｆｔｈｅｓｔａｋｅ
ｈｏｌｄｅｒｓｉｎｌａｎｄｃｏｎｓｏｌｉｄａｔｉｏｎｐｒｏｊｅｃｔｉｓｓｈｏｗｎｉｎＴａｂｌｅ２．

Ｔａｂｌｅ２　Ｉｎｔｅｇｒａｔｅｄｄｉｍｅｎｓｉｏｎｓｃｏｒｉｎｇｒｅｓｕｌｔｓｏｆｔｈｅｓｔａｋｅｈｏｌｄｅｒｓｉｎｌａｎｄｃｏｎｓｏｌｉｄａｔｉｏｎｐｒｏｊｅｃｔ

Ｏｒｄｅｒ
ｎｕｍｂｅｒ Ｓｔａｋｅｈｏｌｄｅｒｓ Ｅｆｆｅｃｔｉｖｅ

ｓａｍｐｌｅ／Ｎ
Ｍｉｎｉｍｕｍ
Ｍｉｎ

Ｍａｘｉｍｕｍ
Ｍａｘ

Ａｖｅｒａｇｅｖａｌｕｅ
Ｍｅａｎ

Ｓｔａｎｄａｒｄ
ｄｅｖｉａｔｉｏｎ／ＳｔｄＤ．

１ Ｃｏｕｎｔｙｌｅｖｅｌｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ ３６ １ １５ ３．１６ １．８９
２ Ｃｏｕｎｔｙｌｅｖｅｌｌａｎｄｄｅｐａｒｔｍｅｎｔｓ ３６ １ ２１ ４．０５ ２．９５
３ Ｃｏｕｎｔｙｌｅｖｅｌｌａｎｄｃｏｎｓｏｌｉｄａｔｉｏｎｃｅｎｔｅｒ ３６ １ １６ ４．６１ １．９４
４ Ｔｈｅｒｕｒａｌｃｏｌｌｅｃｔｉｖｅｅｃｏｎｏｍｉｃｏｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎｓ ３６ １ １５ ４．８１ １．７７
５ Ｆａｒｍｅｒｓ ３６ ２ １２ ６．１６ １．９１
６ Ｔｏｗｎｓｈｉｐｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ ３６ ３ １９ ７．５４ ２．３６
７ Ｔｈｅｖｉｌｌａｇｅｒｓｃｏｍｍｉｔｔｅｅ ３６ １ １９ ７．５５ ２．７４
８ ＭｉｎｉｓｔｒｙｏｆＬａｎｄａｎｄＲｅｓｏｕｒｃｅｓ ３６ １ ２２ ９．７７ ３．１５
９ Ｃｅｎｔｒａｌｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ ３６ １ ２４ １０．６９ ３．２７
１０ Ｐｒｏｖｉｎｃｉａｌｌａｎｄｄｅｐａｒｔｍｅｎｔｓ ３６ １ １５ １０．７３ １．７３
１１ Ｃｏｕｎｔｙｌｅｖｅｌｆｉｎａｎｃｅｄｅｐａｒｔｍｅｎｔｓ ３６ １ ２３ １０．８４ ２．８５
１２ Ｐｒｏｖｉｎｃｉａｌｌａｎｄｃｏｎｓｏｌｉｄａｔｉｏｎｃｅｎｔｅｒ ３６ ４ ２３ １１．９１ ２．１９
１３ Ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔｓｕｐｅｒｖｉｓｏｒｙｄｅｐａｒｔｍｅｎｔｓ ３６ ６ ２５ １２．８２ ２．４４
１４ Ｃｏｕｎｔｙｌｅｖｅｌｗａｔｅｒｒｅｓｏｕｒｃｅｓｄｅｐａｒｔｍｅｎｔｓ ３６ ９ ２５ １３．１８ １．８６
１５ Ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔａｕｄｉｔｄｅｐａｒｔｍｅｎｔｓ ３６ ４ ２５ １４．６３ ２．２４
１６ ＬａｎｄＣｏｎｓｏｌｉｄａｔｉｏｎＣｅｎｔｅｒｏｆｔｈｅＭｉｎｉｓｔｒｙｏｆ ３６ ４ ２４ １５．１７ ２．６１

ＬａｎｄａｎｄＲｅｓｏｕｒｃｅｓ
１７ Ｔｈｅｐｕｂｌｉｃ ３６ １ ２５ １６．２７ ２．９８
１８ Ｄｅｓｉｇｎａｇｅｎｃｉｅｓ ３６ ９ ２５ １７．４７ ２．１５
１９ Ｓｕｐｅｒｖｉｓｏｒｙａｇｅｎｃｉｅｓ ３６ ５ ２４ １８．６９ ２．２６
２０ Ｃｏｕｎｔｙｌｅｖｅｌｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎｄｅｐａｒｔｍｅｎｔｓ ３６ ９ ２５ １８．９１ １．７３
２１ Ｔｈｅｂｉｄｄｉｎｇａｇｅｎｃｉｅｓ ３６ ３ ２５ １９．０２ ２．７７
２２ Ｐｒｏｊｅｃｔｃｏｎｔｒａｃｔｏｒｓ ３６ ２ ２３ １９．２０ ２．８４
２３ Ｃｏｕｎｔｙｌｅｖｅｌａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｄｅｐａｒｔｍｅｎｔｓ ３６ １５ ２５ ２１．２４ １．７２
２４ Ｅｑｕｉｐｍｅｎｔｓｕｐｐｌｉｅｒｓ ３６ １５ ２５ ２２．９８ １．９３
２５ Ｍａｔｅｒｉａｌｓｕｐｐｌｉｅｒｓ ３６ １８ ２５ ２３．６０ １．９０

４３ ＡｓｉａｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＲｅｓｅａｒｃｈ ２０１２
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ｏｆｐｒｏｊｅｃｔｏｂｊｅｃｔｉｖｅｓ．Ｔｈｅｐｒｏｊｅｃｔｓｃａｎｎｏｔｂｅｃａｒｒｉｅｄｏｕｔｗｉｔｈｏｕｔ
ｔｈｅｍ．Ｔｈｅｙａｒｅｃｏｎｃｅｒｎｅｄａｂｏｕｔｔｈｅｃｏｕｒｓｅｏｆｔｈｅｐｒｏｊｅｃｔ，ａｎｄ
ａｌｓｏｃｏｎｃｅｒｎｅｄａｂｏｕｔｔｈｅｐｒｏｊｅｃｔｒｅｓｕｌｔｓ．
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ｌｅｖｅｌｆｉｎａｎｃｅｄｅｐａｒｔｍｅｎｔｓ，ｔｈｅｃｏｕｎｔｙｌｅｖｅｌｗａｔｅｒｒｅｓｏｕｒｃｅｓｄｅ
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ｍｅｎｔａｕｄｉｔｄｅｐａｒｔｍｅｎｔｓ，ａｎｄｔｈｅｐｕｂｌｉｃ．Ｔｈｅｙｆｏｒｍａｃｌｏｓｅｒｅ
ｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｗｉｔｈｔｈｅｐｒｏｊｅｃｔ，ａｎｄｔｈｅｓｐｅｃｉａｌｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔｃａｒｒｉｅｄ
ｏｕｔｂｙｔｈｅｍｍａｋｅｓｔｈｅｍｂｅａｒａｃｅｒｔａｉｎｒｉｓｋ．Ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｆｒｏｍｃｏｒｅ
ｓｔａｋｅｈｏｌｄｅｒｓ，ｔｈｅｙａｒｅｍｏｒｅｃｏｎｃｅｒｎｅｄａｂｏｕｔｔｈｅｐｒｏｊｅｃｔｒｅ
ｓｕｌｔｓ．
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