|

7/ “““\\\ A ECO" SEARCH

% // RESEARCH IN AGRICULTURAL & APPLIED ECONOMICS

The World’s Largest Open Access Agricultural & Applied Economics Digital Library

This document is discoverable and free to researchers across the
globe due to the work of AgEcon Search.

Help ensure our sustainability.

Give to AgEcon Search

AgEcon Search
http://ageconsearch.umn.edu
aesearch@umn.edu

Papers downloaded from AgEcon Search may be used for non-commercial purposes and personal study only.
No other use, including posting to another Internet site, is permitted without permission from the copyright
owner (not AgEcon Search), or as allowed under the provisions of Fair Use, U.S. Copyright Act, Title 17 U.S.C.


https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
https://makingagift.umn.edu/give/yourgift.html?&cart=2313
http://ageconsearch.umn.edu/
mailto:aesearch@umn.edu

211

Fenntarthatésagi iranyzatok osszehasonlitasa

Mi:szAROS SANDOR — HAJDU ISTVANNE
Kulcsszavak: fenntarthatésag, iranyzatok, 6sszehasonlité elemzés.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A kiilonbo6z6 fenntarthatésagi iranyzatok 6sszehasonlitasakor feltiint bizonyos
tényezGk hianya vagy kezelésiik hattérbe szorulasa. Ezekbdl kiindulva megallapit-
hato, hogy:

Egyik iranyzat sem foglalkozik behatéan a népesség szamaval, az emberi popu-
laci6 globalis méretével. Pedig az IPAT-formula logikajabol kérlelhetetleniil kovet-
kezik az az Osszefiiggés, hogy a foldi kornyezetre gyakorolt emberi hatas nagysaga
a népesség szamatol is fiigg. Ezért a fenntarthatosaggal kapcsolatos eddigi tudoma-
nyos munkakbdél hianyolhat6 a népesedéssel val6 6sszefiiggések kimunkalasa és fi-
gyelembevétele. Megfelel$ intézkedések nélkiil ezért elképzelhetd, hogy a jovében a
kornyezeti hatastlegjobban a népesedés hatarozza meg.

Afenntarthaté fejlédés eredetiiranyzatanak ajovo generaciokra vonatkozo tétele
nincs eléggé kidolgozva. Ebbél a tételb6l ugyanis logikailaglevezethet6 az a pénziigyi
mutatd, amely az egyes orszagok eladosodasanak maximalisan megengedheté mér-
tékét fejezi ki. E mutaté talan hasznos lehetett volna a jelenlegi gazdasagi vilagvalsag
megel6zésében, de még mindig segithet a jovobeni esetleges krizisek elkeriilésében.

Ugyancsak megszivlelendd a jovore nézve a jelenlegi generacion beliili tarsadal-
mi-gazdasagi kiilonbségek szabalyozasanak és részleges kiegyenlitésének kérdé-
se, amely probléma orszagonként és nemzetkozi viszonylatban is felmeriil. A hatféle
iranyzat koziil a nemnovekedési paradigma foglalkozik kiemelten ezzel a kérdés-
sel. A probléma az Eurépai Unidn beliil is aktualis, mivel a tagallamok kozotti 6ria-
si gazdasagi kiilonbségek fenntarthatatlanok és gatjava valhatnak a tovabbi integra-
cionak. A probléma enyhitését a magyar Nemzeti Fenntarthato Fejlédési Stratégia is
elGiranyozza.

A kiilonb6z6 iranyzatok mogott nemesak a diszciplinak eltéré felfogasai, hanem
egymassal ellentétes vélemények és gazdasagi érdekek fesziilnek. Emiatt fontos,
hogy a gyakorlati cselekvés keriiljon el6térbe, s ilyen helyzetben a kis 1épések takti-
kajanak alkalmazasa célszeri, a kis hatésugara eredményeknek is oriilni kell. Ert-
hetd és megfontolandé ezért Lang Istvan allasfoglalasa: ,akinek nem tetszik ez a sz,
hogy fenntarthato fejlédés ... hasznaljon mas kifejezést, de értsen egyet azzal, hogy
cselekedni sziikséges...”.

BEVEZETES erGforrasok kozelgé kimeriilése, gazdasagi-

pénziigyi valsag) a fenntarthatosagot egyre

A fenntarthatésag fogalma a Brundtland
Bizottsag 1987. évi meghatarozasaval ke-
riilt be a politikai, gazdasagi szohasznalat-
ba. Az azéta eltelt negyed szazad felszinre ke-
riil§ problémai (népesedés, éghajlatvaltozas,

fontosabba tették. Ezekre vonatkozban ér-
demes néhany tényt megemliteni. Az embe-
riség szamanak novekedése és életszinvona-
lanak emelkedése kovetkeztében fokozodott
a kornyezet terhelése. A népesség szama az
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1931. évi 2 milliard f6rél 8o év alatt 7 milli-
ardranétt (Lang, 2011). Alégkor szén-dioxid-
koncentracidja pedig aziparosodas el6tti 280
ppm-rél méra 380 ppm koriilire emelkedett.
A Fold okoszisztémai 60%-anak az allapota
leromlott. Bolygonk eréforrasaijelentés mér-
tékben csokkentek, amileginkabb azédesviz-
készletekrél mondhatd el, de szamos dsvany-
kincs is a kimeriiléshez kozeledik.

AKkiilonbo6z6 tudomanyagakban és a tar-
sadalmi-gazdasagi gyakorlatban a fenn-
tarthat6sdgnak egymastol eltér6 felfoga-
sai, értelmezései, megvalositasi torekvései
jottek létre, amelyeket a kovetkezGkben
fenntarthat6sagiiranyzatoknak neveziink.
Aziranyzatok megkiilonboztetését f6kénta
tudoméanyos tisztanlatas igénye indokolja.
Vizsgalodasaink alapjan hat eltérd irany-
zatot kiilonitettiink el, elsGsorban az utolsé
évtized szakirodalma alapjan, figyelembe
véve az egyes iranyzatok publikalt kornye-
zeti (természeti), gazdasagi és tarsadalmi
jellemzGit és hatasait. Az emlitett kihiva-
sokleginkabb globalis szinten jelentkeznek
és litkoznek egymassal, ezért a fenntartha-
tosagi irdnyzatokat is elsGsorban globa-
lis szinten targyaljuk és hasonlitjuk ossze,
de el6szor egyenként jellemezziik az egyes
iranyzatokat, majd megkiséreljiik ezeket
Osszehasonlitani.

A FENNTARTHATOSAGI
IRANYZATOK ATTEKINTESE

1. A fenntarthato fejlédés

A fenntarthato fejlédés fogalmat a tudo-
manyban elsGként Lester R. Brown hasz-
nélta (Brown, 1981), a gazdasagi-politikai
szbhasznalatba pedig az ENSZ keretében
létrehozott és az akkori norvég miniszter-
elnokndrél elnevezett Brundtland Bizott-
sag vezette be 1987-ben. E klasszikussa
valt meghatarozas szerint a fenntartha-
t6 fejl6dés az eréforrasok hasznalatanak
olyan mddja, amely kielégiti a jelen sziik-
ségleteit, anélkiil, hogy veszélyeztetné a
jové generaciok igényeinek elGteremtését.
Az eredeti definici6 tehat egyrészt a gene-

raciok kozotti egyensulyt allitja a kozép-
pontba, masrészt fontos jellemzdje, hogy a
(gazdasagi) novekedés helyett mar a fejlé-
dés fogalmat hasznalja.

A meghatarozéas 6ta eltelt negyed sza-
zad kutatdsainak eredményeképpen a
fenntarthaté fejlédés tartalma gazdago-
dott. Egyrészt ma mar megkiilonboztetik
a fenntarthat6sdg harom dimenzidjat: a
gazdasagi mellett a kornyezeti és a tarsa-
dalmi vonatkozésait is. Masrészt kialakult
a fenntarthatosagnak egy gyenge (weak)
és egy szigor (strong) értelmezése a ter-
mészeti, gazdasagi és tarsadalmi t6ke ko-
z6tti helyettesithet6ség alapjan.

A fenntarthat6 fejlédés fogalmanak
hasznalata manapsag vilagszerte elter-
jedt a nemzetkozi szervezetek és az egyes
orszagok politikai-gazdasagi gyakorlaté-
ban, s6t allapotat statisztikai indikatorok-
kal is mérik. Ugyanakkor az is tény, hogy a
definicibjat a szakirodalomban biraltak is,
és hozzatehetd, hogy a legfejlettebb orszé-
gok gazdasagi gyakorlatdban sok esetben
nem voltak tekintettel sem a Fold er&forra-
sainak végességére, sem pedig a kovetkezd
generacidk igényeire.

2. Az 6kohatékonysag javitasanak
iranyzata

Ez az irdnyzat f6ként a vallalatok (az iiz-
leti szféra, a mikroszint) fenntarthatosag-
ra iranyulé megkozelitését tiikrozi, ahol
elsGsorban innovacidkkal képesek hoz-
zajarulni a fenntarthatésag felé valo el-
mozdulashoz. Nemzetkozi szervezetiik
is létestlt mar, a World Business Council
for Sustainable Development (WBCSD),
amely kb. 200 vezet6 multinacionéalis val-
lalatot tomorit a vilagon. Alldspontjuk
szerint tovabbra is lehetséges a gazdasa-
gi novekedés, bar hangsulyozzak, hogy ez
esetben a technologiai fejlédésnek kell el-
lensilyozni a novekedés kedvez6tlen kor-
nyezeti hatasait.

A nemzetkozi szervezet az 6kologiai ha-
tékonysag hét 6sszetevijét hatdrozta meg
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- atermékek és szolgaltatasok anyagin-
tenzitdsanak csokkentését;

- az el6bbiek energiaintenzitasanak
mérséklését;

- amérgezd anyagok kornyezetbe jutasa-
nak akadalyozasat;

- azanyagok Gjrahasznositasanak foko-
zasat;

- a megajulé erdforrasok fenntarthatod
hasznalatanak maximalizalasat;

- a termékek élettartaminak meg-
hosszabbitasat;

- aszolgéltatasintenzitis emelését.

A kozgazdasz kutatok az emberi tevé-
kenységnek a kornyezetre gyakorolt ha-
tasat az un. IPAT-formulédval vizsgaljak,
amely a hatas nagysagat (I) a népesség-
szam (P), a fejenkénti gazdaségi teljesit-
mény (A = példaul GDP/f6) ésatechnolbgia
(T) szorzataként irja le. A T itt valamilyen
inverz 6kologiai hatékonysagi mutato, pél-
déul az 6kologiai labnyom.

Err6l az iranyzatrol friss magyar nyelvi
osszefoglal6 késziilt (Bajmécy — Mdalovics,
2011), de a nemzetkozi szakirodalomban
is (a fenti IPAT-formula tovabbi felbonta-
saval) vizsgéljak az energia-, miitragya- és
teriiletintenzitds mutat6inak idébeli ala-
kulasat, globalis szinten és kiemelt orsza-
gokra is, példaul az USA-ra, Kinéra, Fran-
ciaorszagra (Ausubel — Waggoner, 2008).
A Bajmécy — Malovics szerz6péaros felhiv-
ja a figyelmet arra a fontos kortilményre,
hogy a vallalati szintd eredmények 6sszeg-
z6dése nem feltétleniil vezet a makroszin-
tl cél elérésére.

3. A nemnovekedési iranyzat

Az angol nyelvben degrowth-ként meg-
honosodott irdnyzat magyarul nem-
novekedéstvagynovekedésnélkiiliségetje-
lent. Ez olyan gazdasagi paradigma, amely
hosszi tavon bolygonk 6kologiai fenntart-
hatésagat és az igazsadgosabb tarsadal-
mak kialakul&sat kivanja szolgalni azaltal,
hogy a legfejlettebb orszagokban megalli-
tan4 a gazdasagi novekedést, mig a kevés-

bé fejlett llamok szdmara lehetévé tenné
afelzarkozést, illetve legalabb a ,tisztessé-
ges élet” szintjére val6 felemelkedést.

Anemnovekedés fogalmat ugyan mar az
okologiai kozgazdasigtan egyik uttordje
is hasznalta (Georgescu-Roegen, 1994), Gj
paradigmaként azonban Latouche francia
professzor vezettebe, akiraadasul mozgal-
mat isinditott Eurépaban, s e targyta kony-
vét magyarra is leforditottak (Latouche,
2011). A koncepci6 részletes kifejtésére az
els6 (Parizs, 2008) nemnovekedési kon-
ferencia deklaraci6jaban keriilt sor. A ra-
kovetkezd évben az elképzelést megvitat-
tak az Eurdpai Parlamentben is (Rijnhout
— Schauer, 2009). Miutan err6l az irany-
zatrél részletes beszamol6 talalhatd a Gaz-
déalkodés folybiratban (Mészdaros, 2011),
beleértve a parizsi deklaracio6 teljes kozlé-
sét is, e koncepci6 részleteire most nem té-
riink ki.

Ez aziranyzat ugyanakkor eszmei rokon-
sagban 4ll az Eszak-Amerikaban meghono-
sodott ,steady-state economy”-val, amely
fogalom magyarra &llandosult allapota
gazdasagként fordithato (s igy szintén a to-
vabbi névekedés helyett stagnalassal jar).

4. Z0ld gazdasag (zold novekedés)

Ez az egyik legtjabb fenntarthatosagi
iranyzat, az OECD-t 2009 kozepén kérték
fel ilyen stratégia kidolgozasara, és ehhez
csatlakozott az Eur6pai Unib is (OECD,
2011; Eurédpai Bizottsag, 2011).

A z0ld jelz6 f6ként az alacsony szén-di-
oxid-kibocsatastu gazdasag (low carbon
economy) megteremtésére torekszik, ez
aziranyzat tehat elsGsorban klimavédelmi
céla, mivel a természeti kornyezet feldl je-
lenleg a klimavéaltozas jelenti alegnagyobb
fenyegetettséget (a fokozddo vizhiany és a
biodiverzitas-veszteség mellett).

Az 4j stratégia legfontosabb eszkozeit a
természeti t6kébe torténd befektetések je-
lentik. Az ENSZ Kornyezetvédelmi Prog-
ramja azzal szamol, hogy 2050-ig a glo-
balis GDP 2%-anak megfelel6 nagysaga
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évenkénti (korméanyzati és magan-) beru-
hazasra lenne sziikség a zold gazdasagra
valé &tmenet megvalésitasahoz.

Emellett a zold gazdasagi iranyzat meg-
allapitasai is kiemelik a tarsadalmi haladés
fogalmanak Gjradefinialasi igényét. A GDP
mellett olyan indikéatorokra is sziikség van,
amelyek jelzik a kornyezet és a természeti
t6ke allapotat, valamint a tarsadalmi jolé-
tet és életmindséget. Ki kell dolgozni a kor-
nyezeti szamvitel rendszerét is. Mindezeket
a 2012-ben megrendezend6 Rio+20 cstcs-
talalkozon kivanjak elfogadtatni.

A z0ld gazdasag fogalma mar hazank-
ban is megjelent, ezt az iranyzatot kiilo-
nosen a gyongyosi Karoly Robert Foiskola
munkatarsai karoltak fel (Magda, 2011).

5. Atmenetmenedzselés

A legtijabb iranyzatok kozott szerepel
a fenntarthat6sidghoz vezet6 atmenet fo-
lyamatéanak és ttjanak feltarasa és mene-
dzselése. Err6l egy EU-projekt nyoman
Fischer-Kowalski és Rotmans (2009) sza-
molt be.

Az atmenet utjainak keresése tobb
(makro-, mezo- és mikro-) szintenis folyik.
Hollandidban péld4ul orszagos szinten hat
minisztérium foglalkozik az &tmenet atja-
ival, koziiliik leginkabb elérehaladott al-
lapotban az energiaszektor talalhat6. De
lokéalis szinten is szamos kisérlet folyik,
példaul a fenntarthaté mez6gazdasigra
val6 attérés tekintetében. Eurdpan beliil
Hollandia mellett kiilonosen az Egyesiilt
Kiralysagban, Németorszagban, Ausztria-
ban, Finnorszagban és Belgiumban né az
érdekl6dés e kozelités irant.

Fischer-Kowalski és Rotmans szerint az
emlitett nyugat-eurépai orszagokban fo-
kozddik az egyetértés abban, hogy a fenn-
tarthat6sag allapotahoz nem vezet lineéris
palya, hanem az atmenet folyamata inkabb
kaotikus és dinamikus, masrészt a palyale-
futésa az emlitett szintt6l is fiigg. Kiemel-
het6 az a megallapitasuk, miszerint a fejlett
ipari orszagokban az energia- és anyagfel-

hasznalas megtobbszorozésének ttja nem
jarhato tovabb. Ehelyett az atmenetnek a
fejenkénti energia- és anyagfelhasznalas
1ényeges csokkentésével kell jarnia.

Ez az irdnyzat mar hazankban is meg-
jelent: Palvolgyi Tamas és Csete Maria a
Gazdélkodas folyo6iratban kozolt részletes
cikketazatmenetlehet8ségeir6l (Palvolgyi
— Csete M., 2011).

6. Koevolucids iranyzat

Eme iranyzat lényegét igen kifejezGen
fogalmazta meg Vida Gabor a Magyar Tu-
domany folybiratban: ,Fennmaradasra
csak akkor van esélyiink, ha a bioszférat
(...) nem mint minket kiszolgal¢ ... kiils6
tényez6t 1atjuk, hanem megprobalunk tar-
tosabban beilleszkedni ... annak fenntart-
hat6 miikodésébe.” (Vida, 2011) A felvetés
indokolt, és az okologiai kozgazdasagtan
fontos fogalomnak is tekinti a koevolaciot
(1asd példaul Kallis, 2007).

A tarsadalom és a kornyezet egylittfej-
16désének definidldsara a szakirodalom-
ban kétféle kozelités elfogadott, mégpedig
Norgaard (1994) szélesebb és Winder et al.
(2005) sziikebb értelmezése. A tarsadalom
és a természeti kornyezet koevolticiojarol
akkor beszélhetiink, ha mindkét rend-
szer hatést gyakorol a méasik fejlédésére.
Kallis elemzése alapjan ugyan Norgaard
kozelitésének alkalmazasa jelenti a bol-
csebb stratégiat, de hangsulyozza, hogy
barmely evolicios eszmét fel kell hasz-
nélni az oOkolégiai-gazdasagi problémék
magyarazatara.

Ez az irdnyzat olyan célokra torek-
szik, mint a diverzitas fenntartasa (az
optimalitas helyett), a rugalmas alkalmaz-
kodés és a kockazatminimalizalas. A bio-
l6giai diverzitas mellett fontosnak tartjak
a kulturalis sokféleséget is. A nemzetkozi
szervezetekjelenleg a biodiverzitas, a nyel-
vek és a kulturalis 6rokség sokféleségének
megorzésére, valamint az ezeket elGsegi-
t6 K+F tevékenységre Osszpontositanak
(Rammel — van der Bergh, 2003).
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AZIRANYZATOK
OSSZEHASONLITASA,
ERTEKELESE

A targyalt hatféle fenntarthatésagi
irAnyzat lényegének attekintése utan to-
moren Osszefoglaljuk azokat a jellemzd-
it, amelyek alapjan az egyes iranyzatok
megkiilonboztethet6k egymastol. A kom-
parativ jellemzésiik utan pedig ramuta-
tunk arra a néhany fontos tényezére, ame-
lyek az iranyzatok kozotti egyezést jelzik,
vagy éppen ellenkezbleg, mindegyikiik hi-
anyossagaként rohato fel.

A fenntarthaté fejlédés. A téma erede-
ti (alap-)iranyzata, amely nemzetkozi el-
terjedéstinek tekinthet6. Bar harompil-
lér (természeti kornyezet — tarsadalom
— gazdaség), a f6 hangsily mégis legin-
kabb a gazdasagon van. Fejl6dés cimén a
jovébeli novekedést is megengedi (szem-
ben a nemnovekedési iranyzattal), ugyan
azt a fenntarthat6sagi kovetelményeknek
vald megfelelés keretei kozott mozogva
képzeli el. A generaciok kozotti méltanyos-
sag alapvetd szempontként jelenik meg az
iranyzatban, de a tdrsadalmon beliili (és
orszagok kozotti) kiillonbségekre kevésbé
van tekintettel. A leginkabb intézménye-
slilt irdnyzat, nemzetkozi szervezetekkel
és indikatorok alapjan torténd statisztikai
méréssel. Szamos nemzetkozi szervezettel
rendelkeznek.

Az Okohatékonysag. Alapvet6en a
mikroszintre,azonbeliilisatermelésreésa
nagyvallalatokra tdimaszkodé iranyzat. F§
célja a kornyezeti drtalmak csokkentése a
technol6giak javitasaval. Elemzési eszko-
zeik az anyag- és energiaintenzitasi muta-
tok, makroszinten pedig az IPAT-formula.
Nemzetkozi szervezettel is rendelkeznek.

A nemndvekedés. Ez az egyetlen Euro-
para korlatoz6doé iranyzat. F§ jellegzetes-
sége a gazdasagi novekedés megéllitasa
a legfejlettebb orszagokban. Torekszik a
mostani generaciéon beliili gazdasagi kii-
16nbségek mérséklésére. Mérési és viszo-
nyitasi eszkoze a globalisan fenntartha-

16 6kologiai labnyom. A gazdasagi vezetGk
kozotti elfogadottsaga azonban jelenleg
még igen szik kord, f6ként a tovabbi no-
vekedéssel kapcsolatos 4llaspontja miatt
(Ayres, 2008).

A zold gazdasag. A fenntarthat6 fejlé-
désnél sziikebb iranyzat (egyesek annak
alrendszerének tekintik), amely az ener-
gia- (és anyag-)intenzitasra, a megajuld
energiaforrasokra, s ezaltal a klimavéde-
lemre 6sszpontosit. Kiemelt szereptiekitt a
természeti tGkébe val6 befektetések. Emi-
att a fejl6dé orszagokban kiilonosen terje-
dé iranyzat, de az Eurdpai Unid is el6ny-
ben részesiti.

Az Gtmenet menedzselése. Bar tarsa-
dalomkutatok, torténészek altal kez-
deményezett, mégis a leginkabb gya-
korlatiasnak tekinthet8 iranyzat.
Folyamatszemléletdi, a fenntarthat6sag
allapotdhoz vezet§ atmenet atjait kere-
si és igyekszik menedzselni. Vizsgala-
tainal szerephez jutnak az Un. szocio-
metabolikus mutatok, amelyek f6ként
az anyag- és energiafelhasznaléds eltérd
szintjeit fejezik ki a primitiv, az agrar- és
aziparijellegli tirsadalmakban. Eur6pa-
ban tobb orszag kisérleteket inditott be
az dtmenet Gtjainak feltarasara, éspedig
tobb (makro-, mezo- és mikro-) szinten.

A koevoliicié. A legelméletibbnek ting
és bizonyosan a leghosszabb tavra tekin-
t6 iranyzat. Ugyanakkor a leginkabb bio-
logiai szemlélet, a természetet leginkabb
véds, azzal (az egylittfejlédés soran) har-
moniara torekvl kezdeményezés. Alapja-
ul az evolicio feltart torvényei szolgalnak,
és modszereit is a biologiai és a tarsadalmi
fejlédés eszkoztarabdl meriti. Ez a legke-
vésbé antropocentrikus (emberkozpontit)
iranyzat, a Homo sapienst is a természet
részének tekintve, és nem diszkrimindalva
a Fold tobbi (kb. 2 milli6) fajanak élethez
vald jogéat.

A hatféle iranyzat 6sszehasonlitasabol
az alabbi megallapitasok sztirheték le.
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A nemnoévekedés iranyzata ellentétes
a fenntarthat6 fejlédés eredeti iranyzata-
val a gazdasagi novekedés jovGbeli lehe-
tGségeit illetGen (a fejlett orszagokban).
De van kozottiik még egy fontos eltérés: a
nemnovekedési iranyzat a (jelen genera-
cion beliili) tirsadalmi kiilonbségek mér-
séklésére fokozottan torekszik, migez a cél
a fenntarthat6 fejl6dés eddigi gyakorlata-
ban kevésbé érvényesiilt.

Az okohatékonysag és a zold gazdasag
iranyzata parhuzamba allithat6 egymés-
sal, amennyiben mindkett6 a termelési
technol6gidk tokéletesitésére Gsszponto-
sit. A kett6 kozotti kiilonbség a szoba johe-
t6 technologiak korében van: a zold gazda-
sagaszikebbkort, amelycsakatermészeti
t6kére (azon beliil a megujuld energiafor-

biil szolgalja a klimavédelmet. A hat koziil
a két legspecifikusabb iranyzat kétségtele-
niil az atmenetmenedzselés és a koevoliicid.
Az el6bbi a gyakorlati kisérletek és az euro-
pai eredmények miatt érdemes tovabbi ta-
nulmanyozasra, mig a koevolici6 gyakorlati
érvényesitéséhez azt kellene tisztazni, hogy
— atermészetvédelmen tilmenden — az em-
beriségnek pontosabban mihez és milyen
modon kellene alkalmazkodnia a harmoni-
kusabb egyiittfejlédés érdekében.

A mez6gazdasaggal és a vidékfejlesztés-
sel leginkabb harom iranyzaton beliil fog-
lalkoznak: a fenntarthat6 fejlédés, a zold
gazdasag és az atmenetmenedzselés szak-
irodalméban. A magyar mezdgazdasag és
vidék fenntarthato fejlédését pedig Csete
LaszI6 és Lang Istvan Gjabb konyve tar-

rasokra) fokuszal, s ezaltal kozvetleneb-  gyalja behat6an (Csete — Lang, 2009).
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