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ENVIRONMENTAL CONDITIONS, AGRICULTURAL PRODUCTION,
SUSTAINABLE DEVELOPMENT

By:
MARSELEK, SANDOR

Keywords: environmental protection, environmental management,
environmental impact, regulation, sustainability

The state of our country’s natural environment is favourable by international
comparison and has noticeably improved in the past few years, as a result of
government efforts. The environmental condition of our land, however, is consistently
deteriorating and the threat of environmental pollution is increasing together with
unfavourable tendencies caused by global warming. Today, we live our lives in an
artificial environment that embraces the effects of nature and it is our fundamental
responsibility to maintain its balance. This has been recognised within the EU and as
a result, EU environmental policy is based on cooperation and the search for
consensus. If we examine the changes in environmental conditions, we must evaluate
regional changes in the environmental elements (air, water, soil), in waste
management and in environmental protection. The environment is polluted by
industrial and energy production, traffic, waste and sewage formation and, not least,
by agricultural production as well.

Industrial scale agricultural production results in increased environmental damage,
primarily due to excessive use of artificial fertilisers and pesticides. Livestock farm-
ing pollutes the environment with liquid manure and chemicals, while the air
pollution and soil compression caused by heavy machinery also damages the
environment. Integrated and ecological farming produces less environmental
pollution and thus, the new agricultural model leads to sustainable agricultural
development.

Sustainable development is of fundamental importance to the future of our land.
This development means improving human standards of living within the capacity of
our life-giving ecosystems to support it. The National Environmental Protection
Programme was established in the interests of promoting sustainable development and
reducing environmental pollution. Its core programme, the National Agricultural
Environmental Protection Programme, helps to support environmentally friendly
farming.

In the interests of achieving sustainable development, it is expedient to try and
persuade agricultural producers, using educational and motivational tools. There is an
equal need for special influence and motivation.

Subsidies must serve the establishment of “living regions”. In keeping with this,
agricultural production should be environmentally friendly and energy-saving, it
should produce healthy produce and should contribute to the conservation of
biodiversity.
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KORNYEZETI ALLAPOT, MEZOGAZDASAG,
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OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Hazank természeti kornyezetének allapota, nemzetkozi 6sszehasonlitisban
kedvez6 és az elmilt években — allami erdfeszitések nyoman — érezhetéen tovabb
javult. Foldiink kérnyezeti allapota viszont folyamatosan romlik és egyre inkabb
fenyegetnek a kornyezetszennyezés hatasai, valamint a globalis felmelegedés
okozta kedvezétlen tendencidk. Az ember ma mar a természeti hatisokat is ma-
gaba foglalé miivi kornyezetben éli életét, melynek egyensilyban tartasa alapve-
t6 kotelessége. Ezt az EU-ban is felismerték és ennek megfeleléen az EU kornye-
zetvédelmi politikdja az egyiittmiikodésen és konszenzuskeresésen alapul. Ha a
kornyezeti allapot valtozasat vizsgaljuk, a kornyezeti elemek (levegd, viz, talaj), a
hulladékgazdalkodas és a természetvédelem teriileti valtozasait kell értékelniink.
A Kkornyezetet szennyezi az ipari termelés, az energiatermelés, a kozlekedés, a
hulladék- és szennyvizképzodés és nem utolsésorban az agrartermelés is.

Az iparszerii agrartermelés fokozott kornyezetkarositast eredményezett, f6-
ként a tulzott miitragya és novényvédo szer felhasznalas miatt. Az allattenyésztés
higtragyaval és vegyszerekkel szennyezi kornyezetét, az er6gépek légszennyezése
és talajtomoritése is kornyezetkarosito. Az integralt és okolégiai gazdilkodas
kornyezetszennyezése kisebb, igy az uj agrarmodell elvezethet a fenntarthat6 ag-
rarfejlodéshez.

Foldiink jovdje szempontjabol a fenntarthaté fejlédés alapveto fontossagu. Ez
a fejlodés azt jelenti, hogy az emberi élet mindségét ugy javitsuk, hogy az élet-
fenntarté okoszisztémak teherbiré képességén belill maradjunk. A Nemzeti
Kornyezetvédelmi Program a fenntarthat6 fejlodés elosegitése és a kornyezet-
szennyezés csokkentése érdekében jott létre. Alprogramja, a Nemzeti Agrar-
kornyezetvédelmi Program, a kornyezetkimélé gazdilkodas timogatasat segiti.

A fenntarthaté fejlodés elérése érdekében az agrartermelék meggydzésére
célszerii torekedni a nevelés és 0sztonzés eszkozeivel. Specialis befolyasolasara és
0sztonzésre egyarant sziikség van.

A tamogatasoknak az ,élheté vidék” megteremtését kell szolgalni. Ennek
megfeleloen az agrartermelés legyen kornyezetkiméld, energiatakarékos, egész-
séges terméket allitson el6 és jaruljon hozza a biodiverzitis megérzéséhez.

! A tanulmény az NKFP-2004/4014-04 OM kutatasi feladat keretében késziilt.



BEVEZETES

Magyarorszag természeti kornyezeté-
nek allapota nemzetk6zi Osszehasonlitas-
ban kozepesnek itélhetd, és az elmult
években érezhetéen javult. A kornyezeti
allapot javulasaban szerepet jatszott a jogi
szabalyozas fejlddése és a szigorodd kor-
nyezeti kovetelményrendszer, masrészt a
tisztabb termelési technologiak és rend-
szerek elterjedése, valamint nem utolso-
sorban javitottdk a helyzetet az allamilag
tdmogatott kornyezetvédelmi intézkedé-
sek ¢és infrastrukturalis fejlesztések. A
globalis kornyezeti problémak bolygon-
kon ugyanakkor ndvekedést mutatnak.

Kerekes — Kiss (2001) ismertetik, hogy
a vilag népessége exponencidlisan szapo-
rodik, az egy fore jutd energiafelhasznalas
egyre nagyobb, a gazdasagot vezérlo elv a
minél gyorsabb gazdasagi novekedés,
amelynek eredménye a kornyezet allapota-
nak romlasa a fokozodo terhelés miatt.

A mezbégazdasag intenzifikalasa (gé-
pesités, specializalédas, kemizalas) az
agrartdjak és az azokkal kapcsolatban 1é-
vO mas ¢€l6helyek és a biologiai sokféle-
ség minden formajanak csokkenéséhez
jarult. Az intenziv gazdalkodas velejaro-
jaként a negativ jelenségek csoportjaba
tartozik a vadon €16 ndvény- €és allatfajok
¢él6helyének veszélyeztetése, az élovizek
(talajviz, rétegviz, ivovizbazisok) el-
szennyezddése, a szermaradvanyok fel-
dusulésa és azok bomlastermékeinek ka-
ros hatésa az él61ényekre, koztilk magara
az emberre (Marselek et al., 2004).

Az iparszeri mezdgazdasag karos,
kornyezetszennyez6 tendencidkat inditott
el. A kornyezeti szennyezddések el6bb-
utébb bekeriilnek élelmiszereinkbe. A
mezdgazdasagi termelés, allattenyésztés,
¢lelmiszer-feldolgozas, kereskedelem je-
lentésen fokozza a kdrnyezet szennyezo-
dését. A novényvédd szerek maradva-
nyai bekeriilnek a talajba, a vizbe, az al-
latgyogyaszati szerek, antibiotikumok az

allati tragyaval, vizelettel iiriilnek, a cso-
magoldanyagok is terhelik kdrnyezetiin-
ket. A kornyezet elszennyezddése visz-
szahat az ember egészségére.

A kornyezettudatos mezdgazdasagi
gazdalkodas azt jelenti, hogy mar a ter-
vezéskor figyelembe vesszik a mezo-
gazdasag kornyezeti hatasait. Az emld-
soket, madarakat, ndvényfajokat a tevé-
kenység soran ovni kell, és térekedniink
kell az ¢l6vilag és a taj megbrzésére.

Bolygénk jovoje szempontjabol a
gazdalkodas fenntarthatésaganak megva-
lositasa els6dleges fontossdgu. A fenn-
tarthato fejlédés azt jelenti, hogy az em-
beri élet mindségét ugy javitsuk, hogy az
¢életfenntarté  okoszisztémak teherbird
képességén beliil maradjunk.

A jelenlegi fogyasztoi tarsadalom
fenntartasa mellett — mivel az a folyama-
tos novekedésre épiil — nem képzelhetd
el a probléma megoldasa. A Bruntland
Bizottsag mar 1987-ben kifejtette a fenn-
tarthatd fejlédéshez vezetd valtoztatdsok
Iényegét. Eszerint sziikséges

- olyan politikai rendszer, amely le-
hetévé teszi a hatékony allampolgari
részvételt a dontéshozatalban,

- olyan gazdasagi rendszer, amely
képes terméktdbbletet produkalni fenn-
tarthatd modon, az 0&kologiai alapok
megorzésével;

- olyan szocialis rendszer, amely az
egyenl6tlen fejlédésbol eredd fesziiltsé-
geket feloldja.

A rendszer miikddése feltételezi a fo-
lyamatosan megujuld technoldgiai elja-
rasok fenntarthatdé moddszereit és a ru-
galmas adminisztracios hatteret.

A KORNYEZET MINT RENDSZER

A Bruntland Bizottsag (Kornyezet és
Fejlesztés Vilagbizottsag jelentése, 1987)
meghatarozasa szerint kdrnyezet alatt azt
a természeti és miivi elemekbdl allo, é16
és élettelen alkotorészekbdl Osszetevodo
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teret értjiik, amely az embert koriilveszi,
amelyben éliink és tevékenykediink.

Térbeli kiterjedése szerint a kdrnye-
zet gyakorlatilag megegyezik az élovilag
¢letterével, a bioszféraval, amely a fold-
kéregbdl (litoszféra), a vizekbdl (hidro-
szféra) és a 1¢gkorbol (atmoszféra) all, az
¢lélényekkel benépesitve.

A kornyezeti problémak kezelése bo-
nyolult, hiszen a rendelkezésre allo ter-
mészeti, gazdasagi és tarsadalmi poten-
cidlok legkedvez6bb hasznositasara to-
reksziink, ugy, hogy a rendelkezésre allo
készletek, természeti korlatok és a vele
szemben 4ll6 tarsadalmi, gazdasagi igé-
nyek kozott egyensulyt teremtsiink.

A kozgazdasagtan napjainkig nem
tudja kezelni ezt a komplex problémat,
hiszen a természeti elemek az ember
szamara pénzben nem kifejezhetdk, mi-
vel létezésének alapjat képezik.

Pécsi (1979) bevezette az integralt
(teljes) kornyezet fogalmat abbol kiin-
dulva, hogy az ember nem csak bioldgiai
egyed, hanem tarsadalmi lény is, aki
nemcsak természeti kdrnyezetben €I, ha-

nem olyan mesterséges kornyezetet ala-
kit ki maganak, amely magaban foglalja
a tarsadalom fejlettségi szintjének meg-
felelé gazdasagi, szocialis, kulturalis, va-
lamint politikai tényezdket, €s tiikrozi
ezek valtozasait, torténelmi hagyoma-
nyait. A kornyezetet rendszerszemlélet-
ben kozeliti meg ¢és az igy értelmezett
kornyezetet két rendszerre (természeti
kornyezet €s tarsadalmi kdrnyezet) és
négy — egymasra kolcsondsen hatd — al-
rendszerre (természeti, atalakitott termé-
szeti, tarsadalmi-gazdasagi, politikai,
kulturdlis kérnyezet) osztja.

A rendszerszemléletli megkozelités-
ben egy egymasra épiild hierarchikus kap-
csolat-rendszert abrazolhatunk, amelyben
meghatarozé szerepe a befogadd termé-
szeti rendszernek van, és az ebbe torténd
tarsadalmi és gazdasagi beagyazodas az
emberi ismeretek, a tarsadalom fejlettségi
szintjének a fiiggvénye.

A téarsadalom teljes kornyezetét a
természeti és a tarsadalmi-gazdasagi kor-
nyezet egylittesen alkotja (1. dbra).

1. abra

Az integralt kornyezet dsszetevoi

a tdrsadalom teljes

kérnyezete
=i e
/// \\‘\
i / \ L
&::r:)dc:;:fr [ természeti kérnyezet ltdrsadulmiwgmzdoségi kornyezet I

|

természeti atalakitott
L — kb‘myez.et = természeti

(Gkoszfera, kdrnyezet

geoszféra) (technoszféra))

tarsadalmi- politikai-
gazdasagi kutturalis
- kdrnyezet = | kdrnyezet
(termelési {fogyasztasi
szféra) szferal

Forras: Pécsi M. (1979) idézi Florisné (1985)

Budai-Santha (2002) szerint ,,Termé-
szeti er6forrasnak tekintjiik egy tarsada-
lom szamara ingyenesen rendelkezésre
all6 mindazon természetes eredetli anya-
gi javakat és jelenségeket, amelyek az

adott tarsadalom fennmaradasahoz nél-
kiilozhetetleneck és kozvetlenill vagy
kozvetve gazdasagi jelent6séggel birnak.
Mig korabban kizardlag a kozvetlen
gazdasagi jelentdséggel bird természetes
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anyagokat (pl. ércek, talaj, dsvanyi anya-
gok stb.) és jelenségeket (szél és viz ere-
je) tekintették annak, a tarsadalom és a
gazdasag fejlédésével ma mar a termé-
szet egésze, bonyolult belsé kapcsolat-
¢s hatasrendszerével alkotja azt.”

Az ember biologiai ¢és tarsadalmi
Iény. Mint bioldgiai Iény a természet ré-
sze, a természethez kapcsolodik. Az em-
ber, mint tarsadalmi 1ény, az évezredek
alatt felhalmozddott tapasztalatok birto-
kaban életfeltételeinek tudatos atalakita-
séra, javitasara torekszik. Ez azt jelenti,
hogy mar nem a természeti, hanem a
természeti hatdrokat is magaba foglald
miivi kdrnyezetben éli az életét. Az em-
beri kornyezet komplex értelmezésébe
tehat beleértjiik a természeti tényezoket,
valamint a tarsadalom altal teremtett
gazdasagi, politikai és kulturalis ténye-
zOket is. Az emberi kornyezet tehat egy
bonyolult rendszer.

Amikor napjainkban a kornyezet le-
romlasarél beszéliink, akkor a kornyezet
fogalmat a természet €s az ember alkotta
anyagi vilagra, a fizikai és biologiai kor-
nyezetre szukitjiik le, annak ellenére, hogy
tudjuk, az ebben a szféraban bekdvetkezd
valtozasok elvalaszthatatlanok a tarsada-
lomban kialakult hatalmi viszonyoktol és
annak intézményesiilt formaitol (politika,
kozigazgatas), a gazdasag fejlettségi szint-
jétol, kulturalis tradicioktol.

Az ember napjainkban kornyezetét
végsokig terheli, sem a kdrnyezeti ele-
mek, sem pedig azok Ontisztuld képessé-
ge ma mar nem all korlatlanul rendelke-
zésre. A meglévl természeti potencial
koriiltekintd felhasznalasa realis elvaras.
Erre a tevékenységre viszont kornyezet-
védelem helyett célszeriibb a kornyezet-
gazdalkodas kifejezést hasznalni.

Kornyezetgazdalkodéson értjiik a ter-
mészetes és az ember alkotta kdrnyezet
hosszabb tavra sz016 szabalyozott haszno-
sitasat, tervszeri fejlesztését és hatékony
védelmét, a természet 6kologiai egyensi-

lyanak tart6és fenntartasaval és a tarsada-
lom igényeinek figyelembevételével.

AZ EUROPAI UNIO KORNYEZET-
POLITIKAJA

Az EU kornyezetpolitikdja a nemzeti
politikatol fliggetlen elképzelésekkel is
rendelkezik. Az EU a hatalmi agak gya-
korlasat a tagallamokkal megosztva végzi.
Ennek eredményeképpen az EU kornye-
zetvédelmi politikdja az egymas kozti fo-
lyamatos egyiittmiikddésen ¢és konszen-
zuskeresésen alapul. Az alapelveket az
Europai Kézdosség Szerzédésének 130 (2)
cikkelye ismerteti. Ezek az alapelvek a
magas szintli védelem elve, az eldvigya-
zatossadg elve, a megelézés elve és a
wszennyezd fizet” elv. Az Amszterdami
szerzodeés 1j 3 c cikkelye rendelkezik a
kornyezeti szempontoknak a kozdsségi
politikdkba valé integralasanak sziiksé-
gességérél. Tovabbi, az EU és az EK
szerzddésekben szerepld elvek a szubszi-
diaritas elve, valamint a fenntarthato fej-
16dés célként valo meghatarozasa.

Az 1992-es Ridi Konferencidval egy
idében hoztak nyilvanossagra az Otddik
Kornyezetvédelmi Akcidoprogramban ki-
dolgozott partneri viszony alapelvet
(Pallos, 2005).

A magas szintll védelem elve a szigo-
i kornyezetvédelmi normak fenntartasara
iranyul. Az elévigyazatossag azt jelenti,
hogy a kornyezetkarositist minden esz-
kozzel meg kell probalni elkeriilni.

A megelézés arra iranyul, hogy a
szennyez§ hatasokat a szennyezés forra-
sandl kell megsziintetni. A kdrnyezeti kar
koltségeit a kar okozdjanak kell viselnie.
A ,szennyez6 fizet” elv soran dijak, bir-
sagok, kartérités fizetése lehetséges €s
fennall a karokoz6 objektiv feleldssége.
Az integracios alapelv azt jelenti, hogy a
kornyezetpolitika nem &llhat ellentmon-
dasban mas politikakkal. A szubszidiari-
tas elve szerint az EU csak akkor cselek-
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szik, ha a problémat hatékonyabban tudja
kezelni, mint a tagallamok.

Az Eurépai Uniorol szol6 szerzodés a
fenntarthat6 fejlédésnek a Bruntland Bi-
zottsag szerinti Okologiai, gazdasagi és
tarsadalmi szempontokat 6tvozé defini-
cidjat tartalmazza.

Az EU a Rioi Agenda 21, a Klima-
egyezmény, a Biodiverzitis és az
Elsivatagosodas Egyezmény alairasaval is
elkotelezte magat a fenntarthatd fejlodés
mellett. A partnerség elve tartalmazza,
hogy a szereploknek parbeszédet és egytitt-
mikodést kell kialakitani, a kornyezetvé-
delmi problémék megsziintetése érdekében.

K(")RNYEZET'VEDELEM ES
ONKORMANYZATOK

A kornyezet védelmének altalanos
szabalyair6l szo6lo, 1995. évi LIII. tor-
vény rogziti a helyi Onkormanyzatok
kornyezetvédelmi feladatait, ezen beliil
meghatarozza a telepiilési dnkormanyzat
helyét, szerepét is e feladatok ellatasaban
(46. §.). Emellett a teriiletfejlesztésrol és
a terliletrendezésrol elfogadott 1996. évi
XXI. torvény atfogd jogi szabalyozasi
keretet ad a térségi fejlesztések szabalya-
inak megallapitasdhoz, az altalanos elvek
érvényesitéséhez. Ezek alapjan is egyér-
telmd, hogy

e a varos/telepiilés kornyezetvédelmi
problémainak megoldasa csak a varosfej-
lesztéssel dsszehangolt mddon valdsitha-
t6 meg hatékonyan;

e a varosi/telepiilési fejlesztési ¢és
kornyezetvédelmi problémak integralt
megoldasanak eldsegitéséhez (menedzse-
1éséhez) elengedhetetlen olyan kornye-
zetvédelmi program kidolgozasa, amely
alapul szolgal a varosi kdrnyezetpolitika,
a varosfejlesztési iranyok, operativ on-
kormanyzati beavatkozasok Osszhangja-
nak megteremtés¢hez.

Az 1995. évi LIII. torvény rogziti a
helyi 6dnkormanyzatok kdrnyezetvédelmi

feladatait, ezen beliil a kornyezetvédelmi
program kidolgozasanak fobb tartalmi
kovetelményeit is.

A KORNYEZETI ALLAPOT ES A
TERMESZETI KORNYEZET
MAGYARORSZAGON

A kornyezeti allapot és a természeti
kornyezet vizsgalata magaban foglalja a
kornyezeti elemek (levegd, viz, talaj), a
hulladékgazdalkodas, kdrnyezetbizton-
sag ¢és természetvédelem valtozasainak
értékelését. A kornyezeti allapot teriileti
szerkezetét vizsgalva megallapithato,
hogy leginkabb terheltek a nagyvarosi
kozpontokkal és jelentds agglomeracio-
val rendelkezd térségek. A fOvaros és
agglomeracidja kiilonosen veszélyezte-
tett. Itt jelentkezik a vizbazisok sériilé-
kenysége, az ezeket veszélyeztet rossz
szennyviztisztitds, a népesség intenziv
teriilethasznalata és tajatalakitdo tevé-
kenysége, a jelentds hulladékképzodés és
az arvizi veszélyeztetettség. A kornyeze-
ti konfliktusokkal érzékenyen érintett
térségek tehat a fovaros és agglomera-
cidja, a dunantali karsztos hegységek
térségei, a Duna menti érzékeny felszin
alatti vizbazisu és felszini vizgytjtéju te-
riiletek, a Fels6-Tisza menti térség, Bor-
sod-Abatj-Zemplén megye nagy része, a
Hortobagy térsége és a Korosok artere.

A kornyezeti konfliktussal legkevés-
bé terhelt teriiletek a Duna-Tisza kdzén,
a Tiszantul kozéps6, Nograd megye déli,
és kozéps6 térségében, a Mez6fold déli
részén, a Somogyi dombsag délkeleti
térségeiben, valamint a kisbéri és koma-
romi térségekben vannak.

A levegéminéség

Magyarorszag 1égszennyezettségi hely-
zete folyamatosan javul, csokkent a
szennyezett mindsitésii telepiilések sza-
ma, és megszint az Osszefliggd térségekre
kiterjed szennyezettség. A szennyezett
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leveg6jt teriiletek ardnya az orszag teriile-
téhez viszonyitva hat év alatt (1997 és
2002 kozott) 13,2%-r61 11%-ra csokkent.

A térségi 1égszennyezettség értékelé-
si modszere 2001. julius 1-t6l, az 0j jog-
szabalyok alapjan megvaltozott. 2002-
ben a légszennyezettségi zonakat feliil-
vizsgalva a 4/2002. szami KvVM rende-
lettel, 6t szennyezGanyag telepiiléseken
regisztralt koncentracid-adatai alapjan,
10 zonat és 13 varost jeloltek ki, ahol
kén-dioxid, nitrogén-dioxid, szén-mo-
noxid, szallé por és benzol szennyezett-
ség szerint osztdlyozhatd a térségek le-
vegOmindségi allapota.

A vizsgalatok szerint a levegdminé-
séget foként a 60%-ban kozlekedésbol

szarmazo nitrogén-dioxid
veszélyezteti.

A kozlekedés mellett a magyarorsza-
gi levegdszennyezés masik jelentds része
a korszeriitlen erémiivekbdl és a nagy
ipari tiizel6berendezésekbdl szarmazik.
Az ipari és héerOmiivi légszennyezés, a
f6 szennyezdket tekintve, az elmult
években tovabb csokkent. Az energetika
— ezen belill a héerémiivek — 1égszeny-
nyezé hatdsa a legnagyobb mértékben
kén-dioxid kibocsatasban (az Osszes ki-
bocsatas 70%-a) és szén-dioxid kibocsa-
tasban (az Osszes kibocsatas kozel 35%-
a) mutatkozik.

A légszennyez6 anyagok kibocsatasa-
nak valtozasat az 1. tablazat szemlélteti.

szennyezés

1. tablazat

A hagyomanyos légszennyez6 anyagok orszagos kibocsatasi adatai (kt/év)

Megnevezés 2000 2001 2002
Kén-dioxid 486,15 399,79 365,36
Nitrogén-oxidok 185,45 185,50 185,54

ebbdl: kozlekedés 109,90 112,90 115,65
Szilard anyag 128,50 121,91 118,59
Szén-monoxid 633,04 575,53 563,14

ebbdl: kozlekedés 435,92 423,70 413,85
Szén-dioxid 59 411,00 61 920,00 60 778,00

ebbdl: kozlekedés 10 441,00 10 913,00 11 215,00
VOC* 172,70 158,30 154,60

Forras: KvWM
*illékony szerves vegyiiletek

A vizmindség

A felszini vizeket vizsgalva a nagyobb
vizfolyasok vizmindsége altalaban javult,
a kisvizfolyasok vizmindsége viszont nem
javult. Nagy tavaink vizmindsége nem
romlott. A felszin alatti vizek min&ségét
foként az arvizek veszélyeztették. A fo
ivovizbazisok esetében a valtozasok pozi-
tivak, de az unidés norméaknak megfeleld
ivovizmindség biztositasaban jelentds ja-
vulas nem tortént.

Az emberi fogyasztasra szolgald viz
mindségeérdl szolo 98/83/EK  iranyelv
rendelkezéseinek megfeleléen elkésziilt a
hazai jogszabaly (201/2001 (X.25.) Korm.
rendelet az ivoviz minbségi kovetel-
ményeirdl és az ellenérzés rendjérol).

A legf6bb problémak az Alfoldon je-
lentkeznek, ahol a szarvasi, oroshazi,
szentesi, csongradi kistérségekben az ar-
zén- és a bortartalom csokkentése, az
Eszak-alfoldi Régio jelentés részén és a
Duna-Tisza koze déli részén a magas ar-
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zén- és ammoOnium tartalom mérséklése
fontos.

A talajminéség

Hazank egyik fontos természeti erd-
forrasa a termdtalaj. Az orszag teriileté-

nek 83%-a alkalmas mezOgazdasagi te-
vékenységre vagy erdbgazdalkodasra, a
miivelés alol kivett teriilet aranya 16,9%.
Az orszag talajallapota kedvezd, de a te-
riilet kozel 40%-a talajer6ziora érzékeny.
Novekedett az 6ntdzott és talajjavitasban
részesiilt teriiletek aranya (2. tablazat).

2. tablazat
Melioracios, talajjavitasi és tragyazasi beavatkozasok altal érintett teriilet,
évenként*
Ev Ontozo Miitra- Szerves- Talaiiavits Mész-
ntozott gyazott | tragyazott alajjavitas tragyAzds
mezégazdasagi teriilet (hektir)
(1000 hektar) dsszesen | savanya | szikes | homok

2000 | 1253 1519,8 104,3| 11911 9 894 266 1751 5082
2001 | 105,0 1571,8 95,9 | 11767 11173 90 504 8407
2002 | 124,8 1560,2 115,0| 10500 10 097 20 383 9 085
2003 n.a. n.a. n.a. 15 822 11309 | 1142 3371 19019

Forras: FVM, KSH, Kornyezetstatisztikai adatok

*Gazdalkodo szervezetek adatai

A hulladékgazdalkodas

Az Orszagos Teriiletfejlesztési Kon-
cepcio (2004) ismerteti, hogy Magyaror-
szagon évente mintegy 70 millio tonna
hulladék keletkezik. Ebbél 4,6 milli6 ton-
na telepiilési, 20-25 milli6 tonna a nem
veszélyes, termelésbdl és szolgaltatasok-
bol szarmazoé hulladék, 5,5 millié tonna
folyékony, amelyekhez kb. 0,7 milli6 ton-
na szennyviziszap jarul és 3,4 millié tonna
veszélyes hulladék, mig a mezdgazdasag-
ban és élelmiszeriparban képz6dé hulla-
dék mennyisége a biomassza hulladékkal
egyiitt 33 milli6 tonna koriili.

A begyljtott teleptilési szilard hulla-
dék 2002-ben 4,3 millié tonna volt. Az
egy fore jutd begytjtott telepiilési hulla-
dék mennyisége 477,5 kg/év, mig az EU
25 tagorszaganak atlaga 519 kg/év/fo

volt 2002-ben. A telepiilési szilard hulla-
dékgytijtésbe 2002-ben a lakasok 88%-a
volt bevonva. Az 1376 tlizemeld szilard
hulladéklerakobol minddssze 76 felel
meg minden eléirasnak, ami fokozott
kdrnyezeti problémat jelez.

A mezogazdasagi €s ¢élelmiszeripari,
nem veszélyes hulladék mintegy 85%-at
(évi 25-30 milli6 tonnat) a ndvényterme-
lésben és erddgazdalkodasban képzddd
novényi maradvanyok (biomassza) és az
allattartasbol szdrmazo tragyak teszik ki,
melyek mezdgazdasagi visszaforgatasa-
val kezelésiik megoldhaté. Komoly ag-
rar-kornyezetvédelmi gond viszont a
nagylizemi allattartds eredményeként
felhalmozott 14-15 milli6 m’ higtragya
kezelése. Az orszagban keletkezett ve-
szélyes hulladékok mennyisége folyama-
tosan csokken (3. tablazat).
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3. tablazat

Magyarorszagon keletkezett veszélyes hulladék mennyisége (tonna)

Megnevezés Ev
1999 2000 2001
Vorosiszap (I1. v.0.) 760 755 835 475 783 080
Egyéb veszélyes hulladék 2885343 | 2554153| 2629953
ebbdl: 1. veszélyességi osztaly 146 029 156 459 196 646
II. veszélyességi osztaly 1095550 1058294| 1217191
I11. veszélyességi osztaly 1643739 1339372 1216090
Adatbejelentd lapokrol be nem sorolt 25 28 25
Osszes veszélyes hulladék 3646098 | 3389628| 3413033

Forras: KVM HAWIS adatbazis
A kornyezetbiztonsag

Magyarorszagon a legjelentdsebb te-
rileti kdrnyezetbiztonsagi kockazatot az
ar- és belviz-veszélyeztetettség jelenti.
1259 telepiilés, az orszag lakossaganak
55%-a van eltér6 mértékben arviz- ¢és
belvizveszélynek kitéve. 700 telepiilé-
stink tobb mint 2 millids népességének
lakohelye nagy folyoink mértékadd ar-
vizszintje alatt fekszik, ahol rendszeres
és nagymértékli kockazatnak vannak ki-
téve az ott ¢lék. Magyarorszdgon a fo-
lyok és egyéb vizfolyasok mentén elhe-
lyezked§ arteriilet nagysaga 35 000 km?’.
A megmivelt foldek 30%-a, a vasutak
32%-a, a kozutak 15%-a is artéren he-
lyezkedik el.

A nuklearis biztonsag magas foku
szavatolasa a Paksi Atomerémii kdrnye-
zetében 1évo 73 telepiilésen alapvetd ki-
vanalom. A nagy kockazatot jelentd ter-
meldiizemek felmérése ¢és az adatok
Kozbiztonsagi Informdcios Rendszerbe
szervezése megtortént, és ez alapjan el-
késziilt a termel6iizemek veszélyességi
kockazat becslése.

A természet és tajvédelem
Magyarorszag, Eurdopa tobbi orsza-

gahoz viszonyitva, a természeti értékek-
ben gazdag teriiletekhez tartozik. Napja-

inkban, hazdnkban mintegy 3 ezer no-
vényfaj és tobb mint 43 000 allatfaj él.
Ot év alatt a védett és fokozottan védett
novényfajok szama 39%-kal 695-re, mig
a védett és fokozottan védett allatfajoké
14%-kal, 965-re nétt. Fokozott védelem
alatt koziilik 63 ndvényfaj és 137 allatfaj
¢l. Az EU-jogharmonizaci6é kapcsan 0sz-
szesen 1 066 faj, 498 ndvény- és 568 al-
latfaj ko6zosségi védelmét hirdették ki
hazai jogszabalyban.

Az orszagos ¢és helyi jelentdségli vé-
dett természeti teriiletek kiterjedése je-
lenleg 859 747 hektar (Magyarorszag te-
riiletének 9,3%-a). E kategéridkban 1998
ota 15 440 hektar teriiletndvekedés volt.
Az orszagos jelentdségli védett teriiletek
13,4%-a fokozott védelem alatt all.

A MEZ(")GAZDASA,G KORNYEZETI
HATASA

A hagyomanyos gazdalkodasi forma
kiilsé eréforrasokat (t6ke, eszkdz, ener-
giahordozo) alig alkalmazott, igy a ter-
melést csak a sajat tevékenységével ke-
letkezett termékek teljes korli hasznosi-
tasaval tudta novelni. A sajat er6forrasra
tamaszkodas viszont nem tette lehet6vé a
rugalmas alkalmazkodést. Az iparszerli
modellben a talajok termékenységét mii-
tragyaval fokoztdk, az allattenyésztést
pedig vasarolt takarmannyal valositottak
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meg. A termelés ndvekedésével foko-
zodtak a kornyezet karosodasat el6idézo

hatasok. Ennek leegyszerusitett modell-
jét a 2. abra mutatja.

2. abra

A féagazati kapcsolatok leegyszeriisitett modellje
az iparszeri termelést folytaté vallalatoknal

Villalat

encrgia, | N . )
nnyag,——:\—ul NOVENYTERMESZTES Fotermék t—e= Aru
gép

= i
A I
Melléktermék Hulladé¢k
z Takarmény > spaion e e
. | légszennyerés,
= e allat- és nbvényvilag
T ] karositisa
energia, | © L - ;
xn}'-g..——l(——:l ALLATTENYESZTES Fotermék —= Aru
eép
Melléktermék Hulladék
(meg isités) Kivet}
lgszennyezés,
v és, talaj
szennyezése, fertdzési
veszély

Forras: Buday-Santha (1991)

A magyar mezdgazdasagot az elmult
évtizedekben az energiafelhasznalas
gyors novekedése jellemezte. Az ipari
eredetll anyagok részaranya a mezOgaz-
dasag Osszes anyagfelhasznaldsan beliil
az 1980-as évek kozepére megkdzelitette
a 60%-ot. Az iparszert termeléssel meg-
valtozott a parasztsag természeti folya-
matokhoz alkalmazkodo életmodja, gyo-
keresen atalakultak a termelési modsze-
rek, megvaltoztak az alkalmazott fajtak,
a tapanyagellatds és ndvényvédelem
rendszerei. A tevékenység fokozott kor-
nyezetkarositassal jart, melyet tevékeny-
ségenként értékeliink.

A novénytermelés

A novénytermelés emberi tevékenység,
melynek soran a termelt novényekkel el-
foglalt teriileteken mesterséges novénytar-
sulasokat, pontosabban ndvénymonopoli-
umokat hoztak létre és tartanak fenn.

A ndvénytermelés teriileti kdrnyezeti
hatasa globalis, regionalis és lokalis lehet.

A globalis és regionalis hatasokhoz
sorolhatok az erdéirtasok. Ma is gyakori,
hogy a trépusi esberdd irtdsa kovetkez-
tében a hegyoldalakrol sartengerként fo-
lyik ala a term6fold. A homokos talajo-
kon az erddirtds gyakran elsivatagoso-
dassal jar. Megbomlik az adott térség
vizhaztartdsa, megvaltozik a mikroklima,
sivatagosodas indul meg.

A folyo6szabalyozas, mocsarak lecsa-
polésa szintén globalis és regionalis viz-
haztartasbeli valtozasokat indit el.

A kereskedelem vildagméretiivé vala-
saval a novénybetegségek, korokozok,
gyomnovények kiszamithatatlan terjedé-
se veszélyezteti a termelést.

A novénytermelés lokalis hatdsaként
az adott teriilet ndvénytakardjaban re-
gisztralhat6 valtozast, vagy a talajra, a ta-
lajvizre kifejtett hatast kell figyelembe
venni. A ndvénnyel nem fedett talajon a
deflacio nagymértékii, igy a por, mely
miitragya- és peszticid-maradvanyokat is
tartalmazhat, egészségkarositd hatasu le-
het. A nitrogén mitragyak az NO3;-N
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szennyezés révén a vizek nitratosodasat, a
foszfor pedig az eutrofizaciot segitik eld.

A novénytermelés hatasat tekintve
alapelvként kell elfogadnunk, hogy az
ésszerll, a talaj allapotat, a ndvények
igényeit, kartevoit, korokozoit figyelem-
be vevd novénytermelés nem természet-
karositd. A problémék a talméretezés, a
helytelen talaj hasznalat, a nem megfele-
16 tapanyagellatas, talontozés stb. kovet-
kezményei.

A miitragyak

A hetvenes évek elejétdl jelentkeztek
az intenziv mitragyazas karos kornyezeti
hatdsai. Ez elsésorban a talajok elsava-
nyodasaban, szerkezetének leromlasaban
¢és a vizek nitrit szennyezésében mutatko-
zott meg. A nagyadagban kijuttatott mi-
tragya feleslegesen terhelte a kdrnyezetet
és rontotta a termék mindségét. Miitragyat
talajvizsgalatokra alapozott szamitas alap-
jén lehet alkalmazni. A talaj tapanyag-
vizsgalatat legalabb 5 évente, gyepek ese-
tében 10 évente ismételni kell. Kiilondsen
kéros a tragyazas december 1. és februar
15. kozotti elvégzése.

A mitragyak raadasul mérgez6 anya-
gokat tartalmazhatnak (klor, kén, kadmi-
um, higany, 6lom, arzén stb.).

A talajok viz- és tapanyagmegkotd
képessége korlatozott. A terhelést a talaj
puffer hatdsa miatt egy bizonyos pontig
képes elviselni, utdna ateresztové valik.
gy megnovekedhet a talajviz klér, nitrat,
szulfat tartalma. Az anyagveszteség fligg
a csapadék mennyiségétdl, a talaj kotott-
ségétdl és a trdgyazas mértékétol. Ho-
mokos talajokon a miitragya veszteség
elérheti az 50%-ot is.

A tragya talajba juttatasakor a kém-
hatasvaltozast sziikséges figyelembe
venni. Ilyen szempontbol a miitragyak
lehetnek savanyu, semleges vagy lugos
hatasuak. Az ammoénium-szulfatnak,
ammonium-kloridnak, kalium-

szulfatnak, kalium-kloridnak a talajra
savanyit6 hatdsa van. A kalcium-nitrat s
a natrium-nitrat pedig lugos hatast. A
pétisdban 1évé kalcium tompitja a sava-
nyitd hatast, a szuperfoszfatban 1&vo
gipsz modositja a talaj kémhatasat
(Hajdu — Uhercsak, 2004).

A szerves tragyak

Istallotragyat és egyéb szerves tra-
gyat a szervestragya-igényes novények
ald célszerii kiszérni, melyek azt jol
hasznositjak. Ilyenek a cukorrépa, a ku-
korica, a repce és az egynydri takar-
manynovények.

Tragyazasi célra a kdvetkezd anya-
gok hasznalatosak

- ¢érlelt, almos istallotragya és hig-
tragya;

- gabonaszalma ¢és  kukoricaszar
szecskéazasa ¢és talajba forgatasa;

- komposztalt venyige, fanyesedék,
valamint sertés- és baromfi tragya keve-
réke;

- szennyvizek és szennyviziszapok;

- zoldtargya, tarlo- és gyokérmarad-
vanyok.

A karos hatasok mérséklése érdeké-
ben korlatozni sziikséges a kijuttatando
tragya mennyiséget: mezdogazdasagi te-
riiletre éves szinten szerves tragyaval ki-
juttatott nitrogén mennyisége nem ha-
ladhatja meg a 170 kg/ha értéket, bele-
értve a legeltetés soran az allatok altal,
tovabba a szennyvizekkel és szennyviz-
iszapokkal kijuttatott mennyiséget is. A
ndvények igényén feliili tragya kijuttatas
foszfor  felhalmozodashoz  vezethet,
amely a talajvizet szennyezheti.

Ideiglenes tragyakazal, tragyaszarvas
mez6gazdasagi tabla szélén — legfeljebb
2 hoénap iddtartamra — olyan helyen ala-
kithato ki elszivargas elleni védelem
nélkiil, ahol a talajviz legmagasabb szint-
je 1,5 m alatt van és felszini viz nincs
100 m-en belill. Ideiglenes tragyakazal
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nem létesithetd vizjarta teriileten, alag-
csovezett mezdgazdasagi tabla szélén.

Az almozas nélkiili allattartas jelleg-
zetes, folyékony halmazallapoti mellék-
terméke a higtragya, amely allati bélsar-
bol és vizeletbdl, elcsurgd ivo- és tech-
nologiai vizbdl, valamint kis mennyiségii
egyéb hulladék anyagbol all. A higtragya
értékes tragya, ugyanakkor alkalmazasa
szamos veszElyt rejt magaban. A veszé-
lyek fizikai, vegyi vagy bioldgiai titon
jelentkeznek. A higtragya a levegore, ta-
lajra, novényre és emberre jelent ve-
szélyt. A helytelen tragyakezelés talaj
tomodottséget okoz, ami altal a talajok
nehezen miivelhetok. A magas talajvizal-
las szikesedést okoz. A nagy adagu kijut-
tatds soran karos elemek halmozodnak
fel, mint a réz vagy a cink, amelyek
kdnnyen a ndvények, allatok és az ember
szervezetébe jutnak. A higtragya alkal-
mazasa a felszini vizeknél eutrofizaciot,
valamint halpusztulast okozhat.

Mezbgazdasagi teriiletre higtragya
csak talajtani szakvéleményre alapozott,
talajvédelmi hatésdgi engedélynek meg-
felel6en juttathato ki.

Jelenlegi meghatarozasok szerint a
mezdgazdasagi tevékenységbdl szarma-
z6 szennyviz nem ellendrzott hulladék.
Ez azt jelenti, hogy hasonléan mas
szennyez6 anyagokhoz nincsen engedé-
lyeztetés ala vonva és nem sziikséges a
hulladéktermeldk nyilvantartasa sem.

A legrégebbi és ma is gyakran alkal-
mazott iszap elhelyezési és hasznositasi
méd a szant6foldi novénytermeléshez
kapcsolodik. Foként az egyéves kultarak
tragyazasara hasznaljak fol az iszapot, de
a folyékony iszapok kiadagolhatok az
évelé pillangosokkal vagy a gyepként
hasznositott teriiletekre is.

A novényvédo szerek

A mitragyak mellett a novényvédo
szerek a viz és a talaj legnagyobb poten-

cidlis szennyez6i. A mezdgazdasagi te-
vékenységben célszerli arra torekedni,
hogy ne szennyezzék a felszint vagy a
talajvizet. A vegyszerek vizben vagy
termékben valdé megjelenése az elkdvete-
tett hibakra utal. Specialis probléma a
csomagoldanyagok megsemmisitése. A
fobb feladatok a kdvetkezok

- biztonsagos tarolas, szabvany sze-
rint;

- eloirasnak megfeleld felhasznalas;

- csak engedélyezett szer hasznalhato;

- csomagoldanyagok eldiras szerinti
kezelése;

- a fel nem hasznalt szerek az eredeti
beszallitohoz visszakiildhetdk.

Magyarorszagon ndvényvédd szert
nagyobb mennyiségben csak az 1960-as
évek elejétdl allitanak el. A ndvényvedd
szerek alkalmazasa a korszer(i termesztési
technologiaban elkeriilhetetlen. A no-
vényvédd szerek a gyomnovények, gom-
bak, rovarok elpusztitasara alkalmas hatd-
anyagokat tartalmaznak, hibas alkalmaza-
suk esetén a hasznos szervezeteket is ka-
rosithatjak, egyes kartevok tulszaporoda-
sat eredményezhetik, rezisztenciat alakit-
hatnak ki, illetve szennyezhetik a kdrnye-
zetet. Azok a ndvényvédo szerek veszé-
lyesek foleg, amelyek lebomlasa lassu. A
ndvényveédo szerek helytelen alkalmazasa
kiilondsen veszélyes lehet. A ndvényveédo
szerek felhasznalasukkor foként a talajba
vagy a talajra, illetve a ndvényekre és a
ndvényekbe keriilnek. Ezaltal hatasuk leg-
inkdbb a talaj mikrooganizmusaival
szemben érvényesiil. A hatéanyagok ro-
videbb-hosszabb id6 alatt lebomlanak (pl.
a DDT-t mar betiltottak, bomlastermékei
15-25 évig is kimutathatok). A tapasztalat
szerint a talaj mikrooganizmusait a gya-
korlatban hasznalatos novényvédd szer
mennyiségek tobbszordsei befolyasoljak
csak negativan.

1998-2002 kozott hazankban a no-
vényvédo szerek koziil leginkabb a ve-
szélyesnek tartott rovardld szerek altal
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kezelt teriiletek nagysaga ndtt tobb mint
5%-kal, a gyomirtoval és gombaold szer-
rel kezelt teriiletek nagysaga viszont 16,
illetve 12%-kal csokkent. 2002-ben
gyomirtoval 1,47 millié, gombadld szer-
rel 655 ezer, rovar6lével 597 ezer, egyéb
szerrel 212 ezer hektarnyi teriiletet ke-
zeltek. Talajfert6tlenitd szereket 98 ezer
hektaron alkalmaztak.

Az allattenyésztés

Az allattenyésztésben keletkezé hul-
ladékok veszélyeztetik a kornyezetet.
Ilyenek a higtragya, az allati tragya, az
elhullott allatok teteme, a felhasznalt
vegyszerek, mikroorganizmusok stb. A
piaci viszonyok iizleti szemlélete hattér-
be szoritotta a kdrnyezetvédelmi szem-
pontokat. Ezen valtoztatni sziikséges, a
fobb feladatok a kdvetkezok

- a vizdblitéses tragyakezelést al-
kalmazo telepek szamanak csokkentése;

- vegyszerfelhasznalas csokkentése
az allattenyésztésben;

- extenziv gazdalkodas preferalasa;

- ahol indokolt, az allatstirliség csok-
kentése;

- allati hullak veszélyes hulladékként
torténd kezelése;

- az allatbetegségek embert veszé-
lyeztetd lehetéségének minimalizalasa.

A kornyezet szempontjabdl fontos az
allatlétszam meghatarozasa. Tulsagosan
alacsony allatlétszam esetén a talaj ter-
mékenységének, szerkezetének fenntar-
tasdhoz sziikséges trdgyamennyiség nem
all rendelkezésre. Amennyiben nagy az
allatlétszam, a helyben megtermelt ta-
karmany nem fedezi az allatok igényét,
kiils6 beszallitasra van sziikség, ¢és ez a
régidban megnovekedett szervesanyag-
bevitel és tragyaterhelés meghaladja a ta-
lajok tragyafelvevé képességét, terhelhe-
tdségét ¢és komoly kornyezetkarosodas-
hoz vezethet, konnyen oldhaté N-miitra-
gyak hasznalata nélkiil is nitrogénszeny-

nyezést valthat ki (pl. Dania, Hollandia).
Az 6koldgiai gazdalkodas bevezetése je-
lentésen csokkentheti a kdrnyezetszeny-
nyezést (Magda — Marselek, 2005).

Az allatokrol az emberre terjedd be-
tegségeknek (zoonozisok) napjainkban is
nagy a jelentésége. A kisgazdasagok al-
lategészségiigyi feliigyelete gyakran hia-
nyos. Az utobbi években, pl. eléfordult
Listeria-fert6zottség, ornitozis, veszett-
ség. Mintegy 150-re tehetd azoknak a
zoondzisoknak a szdma, amelyek figyel-
met érdemelnek human-egészségiigyi
szempontbol. Fontos feladat, hogy ne ke-
riiljon sor ellendrizetleniil forgalomba
kertil6 allati eredetli élelmiszerek értéke-
sitésére.

Az erd- és munkagépek, talajmiivelés

A mez6gazdasagi erégépek kornye-
zetkarositd hatdsa elsdsorban két teriile-
ten jelentkezik

- tizemeltetéssel kapcsolatos 1ég-
szennyezés, zaj, talajtaposas, elcsopdgd
kend- és tiizeldanyagbol eredd talaj (a
termények) és viz szennyezése;

- karbantartas és javitas kdzben ke-
letkezd anyagok kornyezetbe keriilése.

A talajmiivelés karos kornyezeti hata-
sa egyrészt a talaj talzott mértékl tdmo-
ritése, masrészt a kivanatosnal nagyobb
mérték{l apritasa, porhanyitasa formaja-
ban jelentkezik. A mezdgazdasag gépesi-
tése, a gépekkel végzett talajmiivelés a
talajok fizikai tulajdonsdgaira hatést
gyakorol és a talaj kémiai és bioldgiai tu-
lajdonséagait is megvaltoztathatja. A gya-
kori, nehéz gépekkel végzett miivelés a
talaj térfogat tomorddéséhez, ezaltal a
porustér csokkenéséhez vezet. Ezért fon-
tos, hogy a ndvény ¢és a talaj figyelembe-
vételével valasszak meg a legmegfele-
16bb sulyu és méretli gépeket. Az egyre
mélyebb és egyre gyakoribb szantés
(forgatas, szelloztetés) a talajok szerves-
anyag-tartalmanak csokkenését és a me-
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tan kibocsatas novekedését eredményezi.
A helytelen talajmtivelés felerdsitheti az
er6zid és a deflacié hatasait. A talajszer-
kezet romlasadnak egyik oka a nem meg-
felelo talajnedvesség allapotban elvég-
zett gépi munkak.

Az energia- ¢és koltségtakarékossag
az egyszerd, feliiletre szoro eszkozok al-
kalmazasat helyezi elotérbe. A hasznosu-
las és a kornyezetvédelem a talajba in-
jektalast igényli. A mitragyaknal a szak-
szertitlen szallitds, anyagmozgatas és ta-
rolés jelenti az egyik kornyezetszennye-
z¢si forrast.

A novényvédo szerek hasznosuldsa
donté mértékben fiigg az alkalmazott
novényvédo gépek miszaki szinvonala-
tol. Novényvédelmi munkat végezni
csak olyan géppel — beleértve a 1égi ki-
juttatast is — és olyan modon szabad,
hogy a kornyezetet ne szennyezzék, és
az egyenletes kijuttatast biztositsak.

A betakaritogépek kérnyezetkarosito
hatdsa az aldbbiakbdl tevodik dssze

- magajard gépekbe épitett belsd gé-
st motorok kéarosanyag-kibocsatasabol;

- a nagy tomegl betakarito- és szalli-
togépek karos talaj tomoritésébdl;

- a tarlon visszamaradt melléktermék
helytelen kezelésébdl.

Az iparszerii agrarmodell alkalmaza-
sa — mint erre az el6zéekben utaltunk —
tehat sulyos kornyezeti karokkal jart
egylitt. Visszaszoruldsat az ugrasszeriien
novekvd ipari eszkoéz és energiadrak is
eldsegitették.

Masik modell a hagyomanyos, az
iparszeri és a biotermelés technolédgiai
elemeinek integralt alkalmazasara torek-
vO- un. integralt mezdgazdasagi modell.
Buday-Santha (2002) szerint ,,ezért defi-
nialhatjak tigy, hogy az integralt termelés
magas miszaki szinvonalon, magas
szakértelemmel, a helyi adottsagokhoz
illeszkedd, a gazdasagi (piaci), higiéniai,
human- és allategészségiigyi, kdrnyezet-
és természetvédelmi, allatjoléti kovetel-

ményeknek megfeleld, a szant6foldtol,
illetve az istallotdl a fogyasztd asztaldig
minden szakaszdban ellen6rzott mindsé-
gi tomegtermelést jelent.”

Napjainkban tért hodit az okologiai
gazdalkodas is. Ez a termelés természe-
tes anyagokra és természeti folyamatokra
tamaszkodik, valamint a kornyezet- és
természetvédelmi, illetve a human-
egészségiigyi kovetelményeket kiemel-
ten kezeli, egy sajatos mindséget allit
eld. Ilyen termelés hazankban ma mar
140 ezer hektaron folyik. Ezek az agrar-
modellek nem zarjak ki egymast.

Olyan gazdalkodast célszerti megva-
lositani, amely ugy allit eld értékes,
egészséges ¢s piacképes élelmiszereket,
nyersanyagokat (esetleg megujuld ener-
giahordozokat), hogy kdzben megodrzi a
vidéket, a tajat, a kdrnyezetet, és kelle-
mes ¢letteret biztosit az ott ¢é16 emberi
kozosségeknek (Abayné, 2002).

A FENNTARTHATO FEJLODES

Az ENSZ Elelmezési és Mezégazda-
sagi Szervezet (FAO) a fenntarthatd ag-
rarfejlédést a kovetkezoképpen értelmezi:
»Az agrargazdasag fenntarthatd fejlesz-
tése a természeti er6forrasok megdrzésé-
re, az azokkal valé gazdalkodasra és a je-
lenlegi termelési technologiadk olyan
megvaltoztatasara iranyuld torekvés in-
tézményes megvalositasa, amely lehetd-
vé teszi az emberiség jelenlegi és jovo-
beli generacidi élelmiszer és egyéb igé-
nyeinek harmonikus kielégitését. Az ag-
rargazdasag — a mezdgazdasag, valamint
az erd6- és halgazdasag — ilyen modon
megfogalmazott fenntarthaté fejlédése
mego6rzi a talaj, az él6vizek, a ndvény- és
allatvilag genetikai er6forrasait, meg-
akadalyozza az emberi kdrnyezet lerom-
lasat és a technoldgiai szempontbdl meg-
feleld, gazdasagilag hatékony, tarsadalmi
szempontbol pedig elfogadhato fejlédést
eredményez”.
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Az agrargazdasag fenntarthatd fejlo-
dése napjaink valos tarsadalmi problé-
maja. A véges vilagban nem lehetséges a
végtelen novekedés, igy sziikséges eld-
térbe helyezni a fenntarthato technologi-
akat, az eréforrasokkal vald takarékossa-
got és a fogyasztasi szokasok megvaltoz-
tatasat. Lang — Csete (1996) szerint a
fenntarthat6sag problémai harom szinten
jelentkeznek: az emberiség globalis
problémaibdl, az egyes nemzeti-agazati
programokbdl és a versenyszféra miko-
désébdl kovetkezden. A fenntarthatod fej-
16dés a piacgazdasag hagyomanyos esz-
kozeivel egyedil nem érhetd el, ezért
tarsadalmi tdmogatottsagra, a nevelés és
0sztonzés eszkozeire, specialis befolya-
solasara és szankcionalasara egyarant
sziikség van.

A fenntarthatd mezdgazdasag kove-
telményei k6zott emlithetd tobbek kozott:

e Uj, racionalis foldhasznalati ara-
nyok kialakitdsa orszagos és regionalis
szinten.

o Az dllattenyésztési szerkezet atala-
kitasa.

e A ndvénytermelés tdpanyag utan-
potlasi gyakorlatanak megvaltoztatasa.

o Az energiafelhasznalas csokkentése.

e Tovabbi ¢l6hely atalakitd folyama-
tok szigoru kontrollja.

e Integralt kartevd és korokozo elleni
védelem kialakitasa.

e Természeti er6forrasok védelme.

A kornyezetet befolyasold tevékeny-
ségek fenntarthatésdganak megitélésénél
ovatosnak kell lenniink, hiszen sok té-
nyez0 ismeretlen, és jovOobeni valtozasai
bizonytalanul prognosztizalhatok. A fo-
gyasztoi tarsadalom az er6forrasok gyors
kizsakmanyolasat valdsitja meg. A ha-
gyomanyos termelési kultirak ezaltal vi-
lagszerte jorészt tonkrementek. A termé-
szettel szoros egyiittmiikodésben kialaki-
tott rendszermintak tanulméanyozasa otle-
teket adhat a gazdalkodas fenntarthato-
sagahoz. Az embernek kell alkalmaz-

kodnia a kornyezethez és a kornyezet
meglévd erdforrasaihoz, minél kisebb
import eréforras felhasznalasaval (Mar-
selek et al., 2004).

Az agrargazdasag fenntarthato fejlo-
désének fobb elvei Lang (2003) szerint a
kovetkezok

- legyen kdrnyezetkiméld;

- erdforras takarékossagra torekedjen;

- egészséges ¢élelmiszert és takar-
manyt allitson eld;

- védje meg a bioldgiai diverzitast;

- tegye érdekeltté a gazdalkodas je-
len és jovO generacidit a termelésben,
segitse a falusi térségek népességmegtar-
to képességét és tegye lehetévé a vidék
fejlodéseét.

Csete — Lang (2004) kiemeli a vidék-
fejlesztés jelentdségét. A tamogatasok
ma mar nem a mezégazdasagi termelés
novelését kell, hogy szolgaljak, hanem
az ,.¢lheté vidék” megteremtéséhez ad-
hatnak alapot.

A fenntarthato fejlédés elve altalaban
a regionalis és helyi programokban bon-
takoztathat6 ki, melyet az adott szint ha-
tosagai szervezhetnek, szabalyozhatnak
¢és iranyithatnak. Itt lehetséges az embe-
rek mozgodsitasa, meggy6zése €s oktata-
sa, hogy fogékonyak legyenek a fenn-
tarthato fejlodés irant (Marselek, 2004).

A fold funkcioi sokrétiiek, legalapve-
tébb az élelmiszerellatds Dbiztositasa,
ezen kiviil jovedelemforras, tartdzkodasi
hely és igy kulturalis funkciéi is vannak.
A fenntarthaté mezdgazdasag tehat két-
féle szolgaltatast nyujt:

¢ A hagyomanyos: élelmezési és nem
¢élelmezési céli mezdgazdasagi termékek
eléallitasa (magan javak kinalata).

o Kozjavak kinalata, mint tajkép, taj-
védelem, bioldgiai soksziniiség fenntar-
tasa, rekreacio, tiszta levegd, CO, elnye-
1és stb.

A felelés gazdalkodas feltétele e
szolgéltatasok értékének, az externalis
koltségeket és hozadékokat is figyelem-
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be vevd, haszonelvii értékelése (Far-
kasné et al., 2004).

A Nemzeti Kornyezetvédelmi Program
A fenntarthato fejlodés eldsegitése és

a kornyezetszennyezés csokkentése ér-
dekében létrejott program. A program

hatéves id6tartamra késziil, melyet a
Kormdny terjeszt az Orszdaggyiilés elé
jovahagyas céljabol. A Korméany elfo-
gadta a 132/2003. (XII.11.) OGY hataro-
zattal a masodik Nemzeti Kornyezetvé-
delmi Programot is. Az NKP II. célja, a
fenntarthato fejlédés eldsegitése (4. tab-
lazat).

4. tablazat

NKP és NKP II. programcélok

NKP

NKP II.

Bemutatja a kornyezet alla-
potat.
védelme.

Célja a fenntarthato fejlédés biztositasa, az orszag
kornyezeti allapotanak javitasa, természeti értékeinek

Meghatarozza azokat a cé-

lokat és célallapotokat, me-
lyeket a kornyezetvédelem

elérni kivan.

A kornyezeti szempontokat is figyelembe vevo gaz-
dasagfejlesztés feltétele a kornyezet- €s természetveé-
delem céljainak integralasa a kiillonboz6 fejlesztési
tervekbe és programokba.

lyekkel a kitlizott célok megvaldsithatok.

Meghatarozza a feladatok megvalositdsanak olyan sorrendjét és hataridejét, me-

Meghatarozza azokat a pénziigyi-gazdasagi és egy€b jogi-igazgatasi eszkdzoket,
melyekkel a kitlizott célok megvaldsithatok.

Kijeldli azokat a foldrajzi teriileteket, amelyek kiilonleges kornyezetvédelmi intéz-
kedést igényelnek, s egyben meghatarozza az intézkedések tartalmat.

Forrds: FVM Elelmiszeripari Féosztaly, 2005

A program végrehajtasanak helyzeté-
r6l és a kornyezet allapotardl a Kormany
kétévente Osszefoglalod jelentést készit az
Orszaggytlésnek. A Program id6kozben
modosithatd, a megvaltozott feltételek-
nek megfelelden.

A Programot érvényre kell juttatni majd
az orszag tarsadalmi-gazdasagi tervei, gaz-
dasagpolitikai dontései, teriilet- és te-
lepiilésfejlesztési, regionalis rendezési ter-
vei, valamint a nemzetgazdasag mas agai-
ban megvalosul6 allami tervezés soran.

A Nemzeti Kornyezetvédelmi Program
alprogramjaként a Kormany 2253/1999
(X 7.) szamu hatarozataban elfogadta a
Nemzeti Agrar-kornyezetvédelmi Prog-
ramot (NAKP). A program horizontalis
és zonalis célprogramokat tartalmaz a
kornyezetkiméld gazdalkodas tamogata-
sara. Az NAKP céljai illeszkednek az
NVT céljaihoz, célprogramjai pedig be-
épilnek az NVT agrar-kornyezetgaz-
dalkodasi intézkedésébe.
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