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THE IMPORTANCE OF LANGUAGE KNOWLEDGE IN THE EURO-
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Europe and the world had its most tragic period in the 1930s-1940s. To benefit
from the past, the politicians of the leading countries have come to the conclusion that
the creation of a unified political-economic organisation would help cooperation
between nations and would prevent the repetition of the same things. The idea of
establishing a politically-economically unified European Community was first
suggested by Robert Schuman on 9 May 1950. After that the process gained speed
and, based on several forerunners, with the ratification of the Treaty of Maastricht in
1992 the European Union was created, which now has 25 member states.

The cooperation of the 25 members raises several administrative, political,
economic and linguistic problems. As the official language of each member is si-
multaneously the official language of the Union itself, all documents have to be
translated into all languages and interpreters must be supplied at the meetings. These
points are incorporated into the Barcelona Declaration and the Hague
Recommendations. It means that at present the EU has 20 official languages. In
practice: there are 20X19=380 directions of interpretation in the EU which can result
in an enormous financial burden on the budget. The solution: to introduce a language
which can be easily acquired by everybody to bridge the gaps. A living, natural
language cannot meet these requirements as it could result in a lot of disputes and
jealousy to determine, which national language should be the mediator. The
introduction of an extinct or artificial language may seem a good idea although this
initiative has not been feasible so far.

In conclusion, the result can only be the tedious task of language learning. The
knowledge of foreign languages is an integrating force. Those who cannot speak a
foreign language may suffer discrimination. In each member state the task of both

public and higher education is to organise and ensure opportunities for learning

foreign languages.
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AZ IDEGENNYELV-TUDAS FONTOSSAGA AZ EUROPAI UNIOBAN
KUTHY ERIKA

Kulcsszavak: Barcelonai Nyilatkozat, Hagai Ajanlasok,
nyelvtanulas, nyelvismeret, idegennyelv-oktatas.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Tény, hogy az idegennyelv-tudds az Eurépai Unioban komoly versenyténye-
z0. AKki nem beszél idegen nyelveket, hatranyba Keriil. Masrészt az Unié lakossa-
ga a globalizalt vilag mas régidival csak akkor tudja felvenni a versenyt, ha egy-
massal képes kommunikalni. Ezért a magyar lakossagnak is létsziikséglet az
idegennyelv-tudas, ugyanakkor Magyarorszagon csak a felndtt lakossag koriilbe-
lil 10%-a beszél valamilyen idegen nyelvet. A jelenlegi helyzeten csak az egész
orszagra Kkiterjedé nyelvoktatas Kkiszélesitése tud segiteni. Az idegennyelv-
oktatast minden korosztalynal kiemelten kell kezelni, és nemcsak a szervezett
oktatason beliil, hanem az élethosszig valé tanulas elve szerint felnéttkorban is.
Az idegennyelv-tanitasra szant tandérak szamat novelni sziikséges, minden szin-
ten. A ,,nagy” nyelveken kiviil fontos, hogy a Kkisebb unids nyelvek is szerepet
Kapjanak. Erdemes lenne fontoléra venni az altalinos iskola 5. osztalyatél, va-
lamint a szakkozépiskolakban is két idegen nyelv kotelezévé tételét. A nem
nyelvszakosok fels6oktatasi képzésében is nagy hangsulyt sziikséges fektetni a
nyelvoktatasra: a legalabb kétéves alapozdé és az ezutian torténd egy-kétéves
szaknyelvi képzésre, mivel hasznalhat6 szaknyelvi tudas nélkiil ma mar a legkor-
szeriibb szakmai tudas sem ér semmit.

NYELVEK AZ EUROPAI UNIOBAN

Az adminisztraciés teendOkoén, a
gazdasagi folyamatok Osszehangolasan,
a kozos valuta bevezetésén kiviil van egy
nagyon fontos kérdés az Eurdpai Unid
¢életében: a nyelvek kérdése. Az Eurdpai
Unid alapszerzddése kimondja, hogy a
szervezetben minden tagdllam hivatalos
nyelve egyenrangu. Tébb kulturdlis, po-
litikai szervezet is a nyelvek egyenjogl-
saga mellett foglalt allast. Példaul a
Nemzetkézi PEN Klub Forditasok és
Nyelvi Jogok Bizottsaga 1993. december
15-i, Santiago de Compostelaban elfoga-
dott Nyilatkozataban is a Nyelvi Jogok
Vilagértekezletének megtartasat javasol-

ja. Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete
Kozgyiilésének 1992. december 18-i,
47/135. hatarozataban elfogadta a Nem-
zeti vagy Etnikai, Vallasi és Nyelvi Ki-
sebbségekhez Tartozd Személyek Jogai-
rol Sz616 Egyezményt.

Ilyen el6zmények utan a Barcelonai
Nyilatkozatban igy irnak: Az 1996. junius
6-9. kozott a barcelonai talalkozason részt
vevl, a Nyelvi Jogok Egyetemes Nyilat-
kozatat alaird intézmények és nem kor-
manyzati szervezetek, tekintettel az 1948-
as Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkoza-
tara, mely a Preambulumban kifejezi hitét
,,az emberi jogok, az emberi személyiség
méltosaga és értéke, a férfiak és ndk
egyenjogusaga mellett” és mely a 2. cik-
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kében megallapitja, hogy ,,mindenki ala-
nya a Nyilatkozatban kinyilvanitott sszes
jogoknak és szabadsagoknak” barmely
megkiilonboztetésre, nevezetesen fajra,
szinre, nemre, nyelvre, vallasra, politikai
vagy barmely mas véleményre, nemzeti
vagy tarsadalmi eredetre, vagyonra, sziile-
tésre, vagy barmely mas koriilményre va-
16 tekintet nélkiil. (A Nyelvi Jogok Egye-
temes Nyilatkozata. Elfogadta a Nyelvi
Jogok Viladgkonferenciaja Barcelonaban,
1996. junius 6-an.)

Ez azt jelenti, hogy az ligyintézésben,
az Eurdpa Parlamentben és a Strasbourgi
Birosagon is mindenki hasznalhatja ha-
z4ja hivatalos nyelvét: felszolalhat, hiva-
talos ligyiratokat nyujthat be és joga van
az adott nyelven valaszt kapni felszolala-
sara, irasbeli anyagara. Kotelezéen biz-
tositjadk az oda-vissza forditast, tolma-
csolast is, ha sziikséges. Ez a torvény je-
lenleg 20 nyelvet érint (angol, német,
francia (illetve vallon), olasz, spanyol,
portugal, holland (illetve flamand), go-
rog, maltai, cseh, szlovak, lengyel, szlo-
vén, észt, lett, litvan, finn, dan, svéd, lu-
xemburgi). Az irek jelenleg is harcolnak
azért, hogy az ir is az Eurdpai Unio hiva-
talos nyelvévé valjon. Ez a sok egyen-
rangu nyelv rendkiviil nehéz feladat elé
allitja a szervezet torvényalkotoit, admi-
nisztrativ munkatarsait: igen nehéz pél-
daul finn-portugal vagy gorog-maltai,
szlovak-svéd tolmacsokat, forditokat ta-
lalni, akik egyarant otthon vannak mind-
két nyelvben (az egyik az anyanyelviik),
jol ismerik barmely szakma terminoldgi-
4jat, és magas szinten miivelik a forditas
és a konszekutiv, illetve szinkrontolma-
csolas szakmajat is. (Ha minden nyelv-
nek ugyanazokat a jogokat biztositjuk, az
alabbi képlet alapjan szamithatjuk ki a
nyelvparok szamat: n x (n-1), azaz jelen-
leg 20 x 19 = 380, ami a tovabbi orsza-
gok csatlakozasaval még tovabb nd.) A
nagyobb nyelvekbdl sem mindig megol-
dott az oda-vissza forditas és tolmacsolas

kérdése, azonban a kis nyelvek esetében
még ennél is sokkal rosszabb a helyzet.
A szakemberek (nyelvészek, torténészek,
politikusok, tolmacsok, forditék, koz-
gazdaszok) is vitatkoznak azon, hogy
melyik a jobb megoldas: minden nyelv-
nek egyenjogusagot biztositani (megfele-
16 hattér nélkill) vagy bevezetni egy,
esetleg két munkanyelvet, amely lehet
természetes (példaul az angol) vagy mes-
terséges (példaul az eszperantd) nyelv is.
Egy holt nyelv (példaul a latin) felta-
masztasa pedig csak nagyon kevesek fe-
jében fordult eddig meg.

Mindkét megoldasnak vannak tamo-
gatdi. Az elsé valtozat eldénye: a nyelvi
és kulturalis sokszinliség megodrzése,
azonos jogok biztositdsa a tagallamok
lakossaganak, s egyben az Europai Unio
alapelveinek (szolgaltatasok, toke, mun-
kaer6 szabad aramlasa) a biztositasa.
Hatranya: jelentds pluszteher az Eurdpai
Unio koltségvetésének (tolmacsok, fordi-
tok javadalmazasa, a sziikséges technikai
eszk6zok biztositasa) €s adminisztrativ
munkatarsainak.

A masodik megoldas elénye: jelentd-
sen csokkenne a tolmacsolasra, forditas-
ra kifizetett bérek Osszege, a technikai
eszkozok szama és koltsége, illetve az
adminisztrativ. munkatarsak munkaja.
Hatranya: a kis nyelvek veszélybe keriil-
nének, nem fejlédne szakterminologia-
juk, beszEloik hatranyba keriilnének a
nagy nyelvek beszéloivel szemben, pél-
daul a munkavallalas, a lakéhely szabad
megvalasztasa terén.

Marpedig nagyon fontos siirgdsen
megoldast talalni erre a kérdésre, hiszen
az Eurdpai Unio 0Osszlakossaganak ko-
rilbeliil fele egyaltalan nem beszél ide-
gen nyelvet. Ez az arany — természetesen
— tagorszagonként valtozik. Nem beszél-
ve arrol, hogy minden tagallamban egy-
arant hasznalatos munkanyelvként csak
egy mindenki altal elfogadott semleges
nyelv johet szoba, ilyen konszenzusra
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pedig nem mutatkozik nagy esély. A leg-
tobb orszag mindent megtesz azért, hogy
a sajat hivatalos nyelve valjon egyediili
munkanyelvvé (Anglia, Franciaorszag,
Németorszag), ez pedig feloldhatatlan el-
lentétekhez vezet. Az eszperant6 beveze-
tésétél sokan odzkodnak: nincs mogotte
kulturalis hattér, anyanyelvi orszag, ter-
mészetes anyanyelvi beszélokozosség.
Minden kérdést tigysem oldana meg:
amint széles korben bevezetésre keriilne,
¢és minden nyelv besz¢l6i a sajat artiku-
lacios bazisukra tadmaszkodva hasznal-
nak, az eszperant6 is — mint barmely €16
természetes nyelv — szétfejlédne, dialek-
tusokra toredezne, amit a nyelv megalko-
tojatol, Dr. Zamenhoftol szarmazo alap-
elv (amely azt mondja ki, hogy az eszpe-
rant6 nyelv hang- és nyelvtani rendsze-
rén senkinek nincs joga valtoztatni) sem
tudna megakadalyozni. A folyamatot
erésitené az a jelenség is, mely szerint
egy-egy szOt minden besz¢€ld a sajat kul-
junk csak arra, hogy mennyire mast je-
lent még egy olyan hétkdznapi sz6 is,
mint a ,reggel”, egy portugdlnak vagy
egy svédnek, vagy mennyire mast jelen-
tenek az évszakok elnevezései a kiilon-
boz6 klimaju orszagokban, vagy az elté-
r6 flora, fauna mennyire kiilonb6z6 sza-
vak megalkotdsat teszi sziikségessé az
egyes nyelvekben. Minden nyelvre eltérd
kommunikécidos kompetencia is érvé-
nyes, amit a nyelvtanuloknak a nyelvvel
egylitt kell megtanulniuk, és ezt sem le-
hetne egy nyelven belill egységesiteni,
ami nagyon sok félreértéshez vezetne.
Igaz ez az emberek életét befolydsold
hétkdznapi élet nagyon sok teriiletére.
Példaul a rendszervaltds utan minden
volt szocialista orszagban ki kellett épi-
teni a gazdasagi, jogi és hivatalos intéz-
ményeket ¢és ez mindeniitt eltérden,
egymastol fiiggetleniil tortént. A kiilon-
boz6 strukturaju intézmények elnevezé-

se, feladatainak korilirasa rendkiviili
mértékben megneheziti a szakterminolo-
giak kidolgozdinak dolgat. Eléfordul,
hogy egy-egy intézmény elnevezése
ugyan azonos két kiilonbozé orszagban,
de az egymastdl Iényegesen eltérd tar-
talmakat takar, illetve 1ényegében azonos
funkcioju intézményeknek eltér6 a ne-
viikk. Erre mindeniitt érvényes, egységes
szakterminologiat nagyon nehéz lenne
alkotni, barmilyen munkanyelven.

A latin feltamasztasa, modernizalasa
(amint az tortént az Ohéberrel Izrael
megalakulasakor) sem tlinik optimalis
megoldasnak: nehéz, nagy lenne az el-
lenallas a kotelezd latinoktatassal szem-
ben (gondoljunk csak arra, hogy hazank-
ban is milyen sok didk volt ellene az
1940-es, 50-es években). Ugyanakkor a
latinra is érvényesek az eszperantoval
kapcsolatban leirtak: egységes, mindenre
kiterjed6, mindeniitt elfogadhatd szak-
terminologiat latinul is nehéz lenne ki-
dolgozni.

A legjobb megoldasnak tehat a széles
korben bevezetett idegennyelv-oktatés
latszik, a szervezett oktatason beliil és a
feln6ttképzésben egyarant.

AZ IDEGENN YELV-QKTATAS MINT
AZ EUROPAI UNIO INTEGRALO
EREJE

Az Europai Uni6é lakossdganak
nyelvismerete tagallamonként eltérd
mértéki. Mig Hollandiaban, Luxem-
burgban, Daniaban és Svédorszagban a
lakossag kdzel 90%-a beszél valamilyen
idegen nyelven, addig Kelet-Europaban
joval alacsonyabb ez az arany (Magyar-
orszagon a feln6tt lakossag kortilbeliil
10%-a). Az Eurdépai Unio atlaga 44%. A
magyar lakossag idegennyelv-tudasa te-
hat igen alacsony szintii, amit az 1. tab-
lazat is bizonyit.
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1. tablazat
Idegen nyelvbél nyelvvizsgazok szama (alap-, kozép- és fels6fokon dsszesen)
Magyarorszagon, 1999-ben
Osszes nyelvvizsgak . N . o
Nyelv . A sikeres nyelvvizsgak aranya, %
szama

Angol 55601 46

Német 36 552 54

Francia 3116 44

Orosz 1 824 66

Olasz 1 580 63

Forras: www.oki.hu

Tény, hogy az idegennyelv-tudas az
Eurépai Unidban komoly versenyténye-
z0. Aki nem beszél idegen nyelveket,
hatranyba keriil. Példaul a szabad mun-
kavallalas és egyetemvalasztas, a kiilfol-
di partnerekkel vald egyiittmiikodés te-
rén, az egészségiigyi ellatdsban vagy a
hatarokon tulnyulé peres eljarasokban.
Megfeleld idegennyelv-tudas nélkiil nem
lehet kiilfoldi munkahelyen vagy egye-
temen helyt allni (ha valaki kiilfoldi
egyetemen szeretne tanulni, nyelvvizsga-
bizonyitvannyal kell igazolnia nyelvtu-
dasat), sziikség esetén idegen anyanyel-
vl orvossal szot érteni, mas orszagok
cégeivel gazdasagi egylittmikodést foly-
tatni. Pedig éppen ez az Eurdpai Unid
célja: a toke, aru, munkaeré szabad
aramlasa. Az Unid lakosai komoly ver-
senyhelyzetbe keriiltek a szervezethez
valo csatlakozassal, és aki a versenyben
lemarad, az végképp lemarad. Az is tény,
hogy a globalis tudasanyaghoz csak a vi-
lagnyelveken, leginkabb angolul van
hozzaférési lehetéség. Az angol mogott
all a vildg legdinamikusabban fejl6do
gazdasagi-katonai nagyhatalma, az Ame-
rikai Egyesiilt Allamok (az Eurdpai Uni6

legfontosabb versenytarsa), és ez behoz-
hatatlan elényt biztosit az angolnak a vi-
lag mas nyelveivel szemben. Ez nem je-
lenti azt, hogy nem lenne sziikség mas
nyelvek ismeretére. A strasbourgi szék-
helyti Eur6épa Tanacs Kozoktatasi Bizott-
saga, Kozoktatasi Bizottsag E16 Nyelvek
Osztalya mar felismerte ezt a problémat
¢és 2001-ben kiadta a K6z6s Europai Re-
ferenciakeret cimii konyvet, amelyben
kifejti az idegennyelv-oktatas fontossa-
gat, integralo erejét, a nyelvvizsgak ko-
z0s kovetelményszintjének sziikségessé-
gét. Kiemeli, hogy az Eurdpai Uni6 célja
¢és érdeke, hogy a lakossag minél na-
gyobb szamban tanuljon idegen nyelve-
ket (és ne csak az angolt, hanem a szer-
vezet tObbi hivatalos nyelvét is). A glo-
balis vilagban az Unié lakossdga csak
akkor képes felvenni a versenyt, ameny-
nyiben egymassal is kommunikalni tud.

Egy idegen nyelv népszeriisége
majdnem mindig a nyelv hatterében allo
orszag gazdasagi, politikai hatalmanak a
fiiggvénye, tehat nyelven kiviili okokkal
magyarazhat6. Ritkdbban fordul eld,
hogy valaki egy nyelvet annak szépsége
miatt valaszt (2. tablazat).
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2. tablazat

A nyelvek népszeriisége a teljes magyar lakossag korében, az iskolai végzettség

fiiggvényében
(M. e.: %)

Nyelv 8 osztdlynal 8 osztaly Kozépiskola F’e lsofok'u

kevesebb végzettség
Német 64 49 46 25
Angol 29 43 47 60
Francia 1 2 3 5
Olasz 1 1 3 4
Egyéb 5 5 1 6

Forras: Terestyéni, 1999

3. tablazat

A teljes magyar lakossag idegennyelv-tudasa

(M. e.: %)
Nyelv Beszé16k szama
Német 17,3
Angol 11,5
Orosz 8,8
Francia 2,1
Szlovak 2,1
Olasz 1,2
Délszlav 0,8
Roman 0,7

Forras: MTA, 1995

AZ IDEGENNYELV-OKTATAS
HELYZETE MAGYARORSZAGON

Az Eurdpai Uni6é kilencedik legna-
gyobb nyelve a magyar (Roménia csatla-
kozasaval visszacsuszik a tizedikre). A
magyar lakossagnak létsziikséglet az ide-
gennyelv-tudas. A magyar gazdasagi élet
szerepl6i termékeikkel csak az idegen-
nyelv-tudason keresztiil tudnak betérni a
vilag piacaira. Ahhoz, hogy arujukat meg-
ismertessék a potencialis vevokkel, nekik
kell 6ket megkeresniiik, és ez a megkere-
sés ritkan lesz sikeres, ha magyar nyelven
torténik. Az is neheziti a magyarajktiak
dolgat, hogy nyelviinknek nincs olyan ko-
zeli rokona, mint a neolatin, szlav vagy

german nyelveknek, amelyek beszEloi
megértik egymast. A finn és az észt tavo-
labb all a magyartol, mint a spanyol a por-
tugaltol vagy olasztol, a német a holland-
tol, a dan a svédtdl. A magyar lakossag-
nak neolatin, angolszasz, szlav nyelveket
kell tanulnia ahhoz, hogy az Eurdpai Uni6
tobbi tagallamanak lakosaival kommuni-
kalni tudjon.

A jelenlegi helyzeten csak az egész
orszagra kiterjedd nyelvoktatas kiszélesi-
tése tud segiteni. Az idegennyelv-okta-
tast minden korosztalynal kiemelten kell
kezelni és nemcsak a szervezett oktata-
son beliil, hanem az élethosszig valo ta-
nulas elve szerint felndttkorban is.
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4. tablazat

Az 1996/97-es tanévben altalanos és kozépiskolakban tanult nyelvek

(M. e.: %)
Nyelv Tanuldk szama Tanulék szama
az altalanos iskolakban a kozépiskolakban
Angol 45,7 63,9
Német 50,8 56,1
Orosz 1,6 4,0
Francia 1,5 8,3
Olasz nincs adat 35
Latin nincs adat 3,8
Egyéb 0,4 2,3
Forras: MTA, 1998
Magyarorszagon, a tobbi iskolai a kérdésben, hogy elényds-e az idegen-

targy mellett, a kiilonb6z6 idegen nyel-
vekbdl is az Oktatdsi Minisztérium altal
1995-ben kiadott NAT (Nemzeti Alap-
tanterv) irja eld a tantargyi kovetelmé-
nyeket, az altalanos iskola els6é osztalya-
tol a kozépiskola tizenkettedik osztalya-
ig, az érettségi vizsgaval bezarolag. Jelen
tanulmanynak nem feladata ennek rész-
letezése, az azonban megallapithato,
hogy a magyar iskoldk idegen nyelvi ko-
vetelményei 0sszhangban allnak a tobbi
eurodpai unids tagallam iskolaiban eldirt
kovetelményekkel.

Azt azonban fontos megjegyezni,
hogy ideje lenne végiggondolni az ide-
gennyelv-oktatas céljat, mikéntjét. Tobb
probléma is felmeriil ezen a téren.

Az idegennyelv-tanitasra szant tan-
orak szama. Az altalanos iskolak legna-
gyobb részében negyedik, rosszabb eset-
ben 6todik osztalytol kezdve heti 2, ma-
ximum 3 ora jut erre a célra, pedig azzal
tisztdban vannak az oktatdsi szakembe-
rek, hogy ekkora draszamban lehetetlen
hatékonyan megtanulni egy nyelvet. Sze-
rencsés lenne megtaldlni a modjat az
oraszam emelésének, minden iskolaban
és minden osztalyban, legalabb heti 5
orara. Ebben mindenki egyetért. Viszont
a nyelvészek és az idegennyelv-tanarok
sem mindig jutnak k6zds nevezore abban

nyelv-tanulas korai elkezdése, igy érde-
mes az iskolak igazgatojara, nyelvszakos
tanaraira bizni ezt a problémat. Ok tud-
jak ugyanis a legjobban, hogy az iskola-
jukban adott-e minden sziikséges feltétel
az akar elsé osztalyban elkezdett nyelv-
oktatashoz (ha nem, a hatéves gyerekek
esetében jobb nem elkezdeni a nyelvok-
tatast, mert tobbet artunk, mint haszna-
lunk vele: egy életre konnyen elvehetjiik
az idegennyelv-tanulastdl a gyerekek
kedvét). Abban egyetértenek a szakértok,
hogy az els6 nyelv elsajatitdsaban 1étezik
egy ugynevezett kritikus periédus. Ha
valaki a pubertaskorig nem sajatitott el
egy nyelvet sem, erre ez utdn mar nem is
lesz képes. A masodik nyelvre vonatko-
76 kritikus periodus kérdésében azonban
vita alakult ki a szakemberek kozott. Azt
a legtdbben elfogadjak, hogy a pubertas-
kor utén a nyelvtanuld képtelen az anya-
nyelvi szinti kompetencia elérésére
(Penfiel — Roberts, 1963; Lenneberg,
1967), példaul a fonetikai rendszer tekin-
tetében. Burstall és tarsai egy 1974-es
kisérletiikben kimutattdk, hogy a ka-
maszkorban elkezdett nyelvtanulas ala-
nyai hamar lekiizdik kezdeti hatranyukat
¢és rovid idén beliil a morfologia, a szin-
taxis és a kommunikacios kompetencia
szintjén megel6zik az idegen nyelv tanu-
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lasat kisgyermekkorban kezdéket. Ebben
a kérdésben tehat a legjobb, ha az iskola-
igazgatok és nyelvtanarok dontenek.

A tanult nyelvek kivilasztisa. Ma-
gyarorszagon a legtobb altalanos iskola-
ban csak egy idegen nyelv tanulasa kote-
lez6, mig néhanyban lehetéség nyilik
ujabb nyelv felvételére is. Ahol csak egy
idegen nyelv megismerésére van mod, a
tanulok tobbsége a németet valasztja
(1996/97-ben az 0Osszes magyarorszagi
altalanos iskolas tanulé 50,8%-a), majd
az angolt (az iskolaskoru gyermekek
45,7%-a). A fennmaradd 3,5% tanul
egyéb nyelvet (francia, spanyol, orosz,
olasz, egyéb) (lasd 4. tablazat). Erdemes
elgondolkodni azon, hogy negyedik-
otodik osztalytol kezdve szerencsés len-
ne-e bevezetni a masodik idegen nyelvet.
Igy lehetdség nyilna arra, hogy tobb gye-
rek tanuljon kisebb eurdpai unids, hiva-
talos nyelveket is. Elgondolkodtatd pél-
daul, hogy két, Magyarorszaggal szom-
szédos eurdpai unids tagallam is van,
amelyek hivatalos nyelvét nem vagy

nem nagy szamban tanuljdk a magyar
gyerekek (szlovak, szlovén), és az unios
csatlakozasra var tovabbi négy, hasonld
helyzetben 1év6 orszag (Szerbia, Horvat-
orszag, Romania, Ukrajna). Ezen alla-
mok hivatalos nyelvét is érdemes lenne
tanitani, legalabb a hatar menti telepiilé-
sek iskolaiban. A kozépiskolakban, az
altalanos iskolaktol eltéréen, az angol
vezeti a tanult nyelvek listajat (63,9%),
majd a német kovetkezik (56,1%). A
,»kis nyelvek” egyiitt 24,9%-os aranyt ér-
nek el. A gimnaziumokban két idegen
nyelvet kotelezd tanulni, ezért magasabb
az angolon ¢és németen kiviili nyelvek
aranya, de ez még mindig nem éri el a
kivant szintet. Fontos lenne elérni, hogy
a magyar gimnaziumok tanuloi kozil
mindenki tanuljon legalabb egy angol-
szasz és egy neolatin, vagy szlav nyelvet.

A szakkozépiskolakban csak egy ide-
gen nyelv tanulasa kotelezo. Ott is ideje
lenne bevezetni a kotelezéen valaszthatd
masodik idegen nyelvet, a gimnaziumi
oktatashoz hasonldan.

5. tablazat

Az 1998/99-es tanévben kiilonbo6z6 iskolatipusokban idegen nyelvet tanulék szaima

Megnevezés Angol | Német | Francia | Olasz | Egyéb
Altalénos iskola 347 444 | 357 647 7967 6312] 17900
Gimnaziumban nappali tagozaton, alap- 89042 75082| 16213| 2692| 23077
tantervi targyként
Gimnaziumban nappali tagozaton, fakul- 9124 5089 826 232 1299
tativ targyként
Gimnaziumban nappali tagozaton, specia- 7 835 5081 585 - 319
lis tantervi targyként
Gimnaziumban nappali tagozaton, halado 20532 | 15962 1243 39| 1352
¢s egyedi tantervii targyként
Gimnaziumban nappali tagozaton, két ta- 2 068 1522 761 125 806
nitasi nyelvi targyként
Szakkozépiskolaban alaptantervii targy- 114054 | 95186 6446 | 1369| 4366
ként
Szakkozépiskolaban egyéb médon 13157 | 10355 841 99 582
Szakiskolaban 18950 | 40098 1442 | 1475 818
Felséoktatasban nyelvszakosként 6415 4476 1429 706 | 3101
Fels6oktatasban egyéb modon 36480 | 19946 3828 1569 9017

Forrds: Magyar Statisztikai Evkonyv, 1999, KSH, 2000
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Az altalanos és szakkozépiskoldkban
bevezetésre keriilé6 masodik idegen nyelv
oktatdsa sem oldana meg véglegesen a
hazai nyelvoktatas problémait, de 1énye-
gesen tobb emberhez jutna el tobb ide-
gen nyelv, kultira ismeretének lehetdsé-
ge, igy a versenyképesség fenntartasa,
amely a szabad aru-, tOke- és munkaero-
aramlas alapfeltétele. Sziikséges tovabba
a felnéttképzés keretén beliili nyelvokta-
tas kiszélesitése is, annak érdekében,
hogy a felnott lakossagnak is lehetdsége
legyen megszerezni a globalis vilagban
nélkiilozhetetlen idegennyelv-tudast.

A nem nyelvszakosok felsdoktatasi
képzésében nagy hangsulyt sziikséges
fektetni a nyelvoktatasra: a legalabb két-
éves alapozd és az ezutdn torténd egy-

kétéves szaknyelvi képzésre. Hasznalha-
td szaknyelvi tudas nélkiil (amely sziik-
séges a kiilfoldi munkavallalashoz, kiil-
foldi partnerekkel vald kapcsolatok ki-
alakitasahoz, szakmai publikaciok irasa-
hoz-olvasdsahoz) ma mar a legkorsze-
ribb szakmai tudds sem ér semmit.
Nemcsak a tanuloknak, hanem az okta-
taspolitika minden szintjén részt vevo
szakembereknek is figyelembe kell ven-
niik korunk kovetelményeit, és alkal-
mazkodniuk kell azokhoz. Ellenkezd
esetben Magyarorszag lemarad a globalis
vilag torvényei altal szabalyozott ver-
senyben, igy végleg kimarad az Euro6pai
Unidhoz val6 csatlakozas altal elérhetd-
vé valt dinamikus politikai-gazdasagi-
kulturalis fejlédés lehetdségeibdl.
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