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A vidék fejlesztésének stratégiaja

MARSELEK SANDOR — TAKACSNE GYORGY KATALIN

BEVEZETES

Magyarorszag csak a vidékgazdasig
megfelel6 miikodtetésével lehet eredmé-
nyes. Fontos a természeti er6forrasok ki-
aknazasa és munkahelyek teremtése, hogy
a vidéki térségek a tarsadalomban betol-
tott gazdasagi, 6kologiai és szocialis funk-
ciokat tartbsan el tudjak latni. Fazekas a
kovetkezdket irja: ,Magyarorszagon els6-
sorban az elmult idGszak elhibazott gazda-
sagpolitikaja miatt a vidék mély valsagba
keriilt. Kiilonosen a kistelepiilések és kis-
térségek helyzete valt szinte kilatastalan-
né. Egyszerre van jelen amunkanélkiiliség
és a munkaerGhiany. Mezdgazdasagun-
kat a szétesett tizem- és torz gazdalkoda-
si szerkezet jellemzi. Az elmult tiz évben
dramaian csokkent a mez6gazdasagban
tevékenységet folytat6 gazdasagok szama.
A folyamat tragikus kovetkezménye, hogy
elveszett a magyar vidék népességmeg-
tart6 ereje, gazdasagi potencialja vésze-
sen csokkent. Ha ma a vidéki tajakat jar-
juk, sok helyen iires portdk, elgyomoso-
dott foldek, tonkretett utak, bezart iskolak
fogadnak benniinket. A gazdalkodas vég-
pontjai az élelmiszeripar, valamint a ke-
reskedelem szinte teljes egésze multina-
cionélis t6keérdekeltségek kezébe keriilt.
A magyar mez6gazdasag nemcsak export-
piacait, hanem a hazaiakat is tlnyomo-
részt elveszitette.™

Mindenekelé6tt le kell szogezni, hogy a
vidék helyzetekritikus, ésbeavatkozasnél-
kiil a jov6ébeni események iranyithatatlan-
nééskezelhetetlennévalhatnak. A vidéken

é16 népesség életkoriilményeit nem csak a
gazdasagi fejlettség, de egy orszag telepii-
1ésstruktaraja és annak szerkezete is meg-
hatarozza, az egyes telepiilések élhet&sége
pedig visszahat az ott él6k életmingségé-
re. Bager és munkatarsai kiemelik, hogy a
tarsadalom fejlédése alapvetGen a lokalis
szinteken dél el, amit meghataroz a lakos-
sagéletminGsége?. Az Eurépa Tandcs 2010
Juniusaban megfogalmazta az ,intelligens
fejl6dés” iranyelvét, amely egyidejtileg je-
lenti a tudasalapt, fenntarthaté inkluziv
fejlédést, épitve lokalis gazdaségi és tar-
sadalmi egyiittm{ikodésre, megteremt-
ve a kornyezetbarat és versenyképes gaz-
dasagot, a tudas- és innovaci6-alapu fej-
16dést (Barroso3; European Committee,
17th June, 2010). Ebben kell meghataroz-
ni a mezégazdasag, a vidék szerepét. Ugy
gondoljuk, a jov6 meghatarozdja lesz, ha a
mezbgazdasag és a vidék egylittes fejl6dé-
sével képesek lesznek a vidéki telepiilések,
az ott é16 emberek és Onkéntes kozossége-
ik meger6sodni. A magyar mez6gazdasag-
ban az elmilt 20 év alatt az Gj egyiittm{-
kodési formak (beleértve példaul a TESZ-
ek és a gépkori mozgalom) elterjesztésére
tett kisérletek sikere elmaradt az elGzetes
— olykor ttlzott optimizmus taplalta — va-
rakozasokto6l. Ennek ellenére ugy gondol-
juk — tobb szerz6 véleményével egyetért-
ve —, hogy a magyar csaladi gazdasagok si-
keresebbé tételében az egyiittmiikodés, és
az annak kereteket biztosit6 egytlittmiko-
dési formak mint virtualis izemek meg-
felel6 valaszok lehetnek, ugyanakkor az

' Fazekas S. (2010): A magyar vidék talpra allitasaért. Gazdalkodas, 54. (6) 583-586. pp.
2Bager G. — Kiss D. — Kovacs R. — Viguari A. (2010): A nemzetgazdasagi tervezés megujitisa — Nemzeti igények, unios kovetelmé-

nyek. (Szerk.: Bager G.) ASZ Kutat6 Intézet, Tanulmaény, 94. p.

3 Barroso, H. M. (2010): A European strategy for smart, sustainable and inclusive growth. Communication from the commission.
EUROPE 2020. http://ec.europa.eu/eu2020/pdf/COMPLET_EN_BARROSO_ Europe_version.pdf
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egylittmiikodések kulcstényezdje a biza-
lom, amely determinalja az adaptéalhat6
szervezeti modellek korét, azok alkalmaz-
hatésaganak sikerességét (Nagy-Hussze-
in+5; Dudas — Fertd°; Takacs — Baranyai’;
Szabo?®).

Ez a helyzet indokolja a jov6 stratégia-
janak meghatarozasat. A kovetkez8kben
a fenn megfogalmazottak szemléletében
fejtjiik ki véleményiinket a koncepciorol.

A VIDEKFEJLESZTES
STRATEGIAJA

A vidékfejlesztési minisztérium kidol-
goztaaNemzeti Vidékstratégiat, amelynek
tervezetttarsadalmivitajjaméjus 31-igtart.
A téma rendkiviil bonyolult és szerteaga-
z0, teljes korl értékelésére mar csak a ter-
jedelem miatt sem lehet vallalkozni, de a f6
iranyok bemutathatok és kiegészithetdk.

Ugy latjuk, a stratégia rendkiviil részle-
tes, minden elemét nem ellendrizhetjiik,
ezért csak az el6relépés szempontjabol
fontosabb elképzelésekre tériink ki.

A stratégia atfogd célkitiizései a kovet-
kez6k:

- A vidéki munkahelyek meg6rzése,
gyarapitésa.

- A vidéki népesség megtartisa, demog-
rafiai egyensuly helyreéllitasa.

- Az agrér- és élelmiszer-gazdasag ver-
senyképességének novelése.

- Az élelmiszer és az élelmiszer-ellatas
biztonsagénak szavatolasa, a kiszolgalta-
tottsag csokkentése.

- A vizbazisok, a talajok, tovabba az é16-
vilag és a tajak meg6rzése, a kornyezetbiz-
tonsag novelése.

- Helyi eréforrasokra és rendszerekre
is tAmaszkodd energiaellatas, energiabiz-
tonsag, a kiszolgaltatottsag csokkentése.

- A vidéki életminGség javitasa, a vidéki
gazdasag tobb labra allitasa.

- Avéaros és vidéke szoros kapcsolatanak
helyreéllitasa.

A tervezett hét stratégiai teriiletet jel6l
meg:

- Fenntarthaté taj- és
er6forras-gazdalkodas.

- Vidéki kornyezetmingség.

- Fold- és birtokpolitika.

természeti

- Fenntarthat6 agrarszerkezet- és
termeléspolitika.

- Elelmiszer-biztonsag, agrar- és élel-
miszerpiac.

- Helyi gazdasagfejlesztés.

- Vidéki telepiilések, helyi k6zosségek.

Atovabbiakban nemzeti stratégiai prog-
ramok is bemutatasra keriilnek, amelyek
a kornyezetvédelem, a foldhasznalat, az
okologiai gazdalkodés, helyi feldolgozas,
oktatas, kutatas, falufejlesztés stb. teriile-
teit érintik.

Nagy jelentGségii a térségi komplex vi-
dékfejlesztési programok megfogalmazé-
sa, melyek a helyi fejlesztésekre vonatkoz-
nak. Konkrétan a kovetkezGkrél van szo:

- Tanyas térségek fejlesztési programja.

- Tisza-volgy komplex fejlesztési
program.

- Homokhatsag program.

- Ormansag (Os-Drava) program.

- Cserehat program.

- Térségi gazdasagfejlesztési komplex
programok.

- Kérpat-medencei vidékfejlesztési

egylttmiikodési program.

4 Nagy-Huszein T. (2005a): Szovetkezni biin, vagy erény? 1. Gazdalkodas. 49 (5). 70-84. pp.

5 Nagy-Huszein T. (2005b): Sz6vetkezni biin, vagy erény? I1. Gazdalkodas. 49 (6). 77-79. pp.

¢ Dudds Gy. — Fert§ I. (2008): A bizalom hatésa a szovetkezeti tagok teljesitményére és elégedettségére a ZOLD-TERMEK terme-
161 értékesitd szovetkezetnél. Gazdalkodas 52 (23. kiilénszam) 49-55. pp.

7 Takécs I. — Baranyai Zs. (2010): A bizalom és a fiigg6ség szerepe a csaladi gazdasagok egytittmiikodésében végzett gépi mun-

kaknal. Gazdalkodas 54. (7) 740-749. pp.

8Szab6 G. G. (2011): Szovetkezetek az élelmiszer-gazdasagban. Agroinform Kiado, Budapest, 255 p.
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A program tiz évre hatarozza meg a vi-
dékstratégiat és elképzelései eléremutato-
ak, megvalosulas esetén javithat a vidék
helyzetén.

Atovabbiakban néhany fontos stratégiai
teriiletet emeliink ki, melyek 4j, el6revivé
gondolatokat tartalmaznak, és érdemi val-
tozashoz vezethetnek.

A FOGLALKOZTATAS

Az elmult hasz év a vidék szamara visz-
szafejlédést hozott, a munkalehet6sé-
gek beszikiiltek. A mezdgazdasagi nagy-
iizemek felbomlasaval egy olyan rendszer
szlint meg, ami jelentfs foglalkoztatast
biztositott.

A vidéki gazdasagi, tarsadalmi, szocié-
lis gondok elsésorban az agraragazat gaz-
dasagi sdlyanak a jovedelemtermelésben
és foglalkoztatasban betoltott szerepének
csokkentésére vezethetGk vissza.

Réna, utalva a rendszervaltok elképze-
1éseire, a kovetkezéket emlitio: , A résztve-
v6k abban allapodtak meg, hogy az orszag
nemzetgazdasiaga harom nagy pillérre lesz
épitve: a versenyszférara, az allami szféra-
ra és a szovetkezeti szférara. Az elképzelés
mogott nemesak egy miikodGképes gazda-
sagi szervezet, hanem az egészséges, alko-
t6 tarsadalom korvonalai is kitapinthatok
voltak”. A maganszféra hatékonysagaval
nem tud és nem is kell, hogy versenyezzen
az allami szféra, de a kdzjavak elGteremté-
sét és meglrzését nem lehet és nem is kell
a t6ke igényeihez igazod6 versenyszférara
bizni. Az olyan tarsadalmi 6sszefogast és
egyiittm{ikodést, de ugyanakkor jelentGs
t6két is igényld agazat, mint a mezégazda-
sag, nem lehet sikeres a szovetkezeti szer-
kezet nélkiil. Az alternativa, a tulajdon ma-
gankézben valo koncentracibja pedig elfo-
gadhatatlan kovetkezményekkel jar.

A foglalkoztatis novelése megitélésiink
szerint az agrarszektorban lehetne a leg-

gyorsabb és a leggazdasagosabb. Vissza
kell allitani az 4llam iranyito, szervezd és
fejleszt6 feladatait. Nem kisiizemekben
vagy nagyiizemekben, hanem rendszer-
ben kell gondolkodni. Ehhez j6 esélyt ad
az élelmiszer iranti kereslet, a varhato élel-
miszerhidny és a névekvd arak.

A Nemzeti Vidékstratégia tartalmazza
ezeket az elemeket. Allami, kormanyza-
ti szinten kell a programot megvalésitani,
ennek megfelelGen.

Intenziv szovetkezeti fejlesztésre van
sziikség, a sokféle kozérdekkel Gsszefiig-
g6 igény miatt (piacfejlesztés, foglalkozta-
tas és mas vidékfejlesztési indok alapjan).
A hazai és nemzetkozi tapasztalatok alap-
jan eredmény csak akkor varhato, ha ez a
szovetkezeti fejlesztés olyan egységes elv-
rendszer(i nemzeti halozatt4 szervezddik,
amelyben az egyes szervezetek tudatosan
egylttmiikodnek. A hatékony megvalosi-
tashoz allami (korményzati) programra
van sziikség, mivel a magyar vidék lerom-
lott &llapota (tarsadalmi, szellemi, anyagi)
miatt a torvényi és rendeleti szabalyozés
adta tAmogatas onmagaban nem elégsé-
ges. Az allami program gyakorlati végre-
hajtasahoz civil — partner — kapcsolatok-
ra (szervezetekre) van sziikség, amelynek
gerincét egy kiilonféle delegalt feladatok-
kal meger6sitett szovetkezeti rendszer-
fejlesztési kozpont jelentené (ez lehetne a
HANGYA-egyiittm(ikodés).

Nagyon fontos gondolat az dllami tAimo-
gatas lehetGségeinek felvetése.

Az Eurbpai Unié miikodésér6l szblo
Szerz6dés (EMUSz) 107. (1) cikke szerin-
ti allami tAmogatasi lehetségekhez kap-
csolodoan meg kell jegyezni, hogy a Kor-
ménynak a mindenkori, allami tAmogata-
sokra vonatkoz6 uniés szabalyok keretei
kozott van mozgastere a tisztan nemzeti
forrasbol miikodtetett tdimogatési konst-
rukciok megalkotasanal és alkalmazéisa-
nal. Az EMUSz 107. (1) cikke szerinti alla-

9 Réna P. (2009): A mezdgazdasig (jjasziiletésérdl. A falu. 24. (1) 33-35. p.
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mi tAmogatis nytjtasa ugyanis alapeset-
ben a bels@ piaccal 6sszeegyeztethetetlen,
ezért tiltott.

Ezen a téren a 2014—2020-as idGszak-
ra vonatkozéan kompromisszumokra kell
torekedni annak érdekében, hogy hazank
szamara fontos beruhézasi céla, allatte-
nyésztési, agrarkar-enyhitési, agrarmar-
keting- stb. allami tAmogatasok a jov6ben
is jelentékeny részét képezhessék a hazai
agrarszektor timogatési rendszerének.

Az Euro6pai Bizottsag erre engedélyt
adhat. Az 4llami szerepvallalas, az ehhez
sziikséges intézményrendszer kiépitése
megitélésiink szerint megkeriilhetetlen.

A vidéki falvakban hatalmas probléma
a munkanélkiiliség, Csanyi azt irja, hogy
slegalabb két-hdrom generacion keresz-
tiil fenn kellene tartani egy olyan munka-
hélozatot, a raszorulok lakhelyéhez kozel,
amelynek célja a munkakultira megte-
remtése és fenntartasa, hogy a résztvevék
megtanuljak, és kulturalisan megorokit-
sék a rendszeres munka kultarajat. Ez sok
pénzbe keriil, de sokkal kevesebbe, mint
amennyibe a tétlenség fog. Folyamatos al-
lami hozzajarulassal kell 1étrehozni egy

munkahelyhalbzatot és orszagos értékesi-
16 rendszert, amelynek termékei az 4llami
hozzajarulassal piacképesek lehetnek, ez
a hozzajarulds nem olyan nagy ar az értel-
mes emberi életekért.”°

A szervezést az onkorméanyzat végezhet-
né, és szerepet kaphatnanak a pénzhelyet-
tesitd eszkozok, hogy a segély (munkabér)
eljusson a raszorultakhoz. A munkanél-
kiiliség csak az alkoholizmust terjeszti, és
rossz példat mutat a fiataloknak.

A Nemzeti Stratégia szerint az iparsze-
ri nagyiizemi mez6gazdasag a foglalkoz-
tatést csak korlatozottan noveli.

Azagrobiznisz szerkezetén beliil a mez6-
gazdasagot kovet§ szakasz stlya a legna-
gyobb, igy leginkabb a mezdgazdasaghoz
kapcsol6dd kiegészit§ tevékenységekben,
szolgéaltatasokban képzelhetd el a foglal-
koztatas névelése. Tobb labon allo vidé-
ki gazdasagot célszerti kialakitani a helyi
mikro-, kis- és kozépvallalkozisok hely-
zetbe hozéasaval.

Az agrarfoglalkoztatas drasztikus csok-
kenése tovabb rontja a vidék helyzetét (1.
tablazat).

I. tablazat
A foglalkoztatottak szama és megoszlasa nemzetgazdasagi agak szerint
(a 15-64 éves népességen beliil)
Szam, ezer f6 Megoszlas, %
Megnevezés
1990* 2000 2009 1990%* 2000 2009
Mezdgazdasag 697,2 251,9 173,5 15,4 6,6 4,6
Ipar, épitSipar 1711,0 1299,7 1174,4 37,9 339 31,3
Szolgaltatasok 2107,9 2280,4 2403,4 46,7 59,5 64,1
Osszesen 4516,1 3832,0 3571,3 100,0 100,0 100,0

* A hlsz év valtozasainak bemutatésa érdekében 1990-re a népszamlalas adatait, a tovabbi években a munkaeré-felmérés adatait

hasznéltuk. A két felvétel modszertani eltérései miatt az 6sszehasonlitas korlatozott.
Forrds: KSH Gyorstajékoztaté 51. sz., Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség 2010. december — 201 1. februar

A FENNTARTHATO
GAZDALKODAS

A Nemzeti Stratégia nagyon helyesen
leszogezi, hogy a természeti er6forras-

gazdalkodas nemzeti hataskorben tarté-
sat, a természeti javak feletti onrendel-
kezés megtartdsat nemzeti szuverenité-
sunk kuleselemének tekinti. A nemzetek
mindenkori biztonsigat ugyanis alapve-

10 Csanyi V. (2008): Monoktol Mexikéig. Népszabadsag, LXVII. 32/1. 5. p.
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t6en a természeti eréforrasaink mindgsé-
ge, mennyisége, allapota, tovabba az azok
folott gyakorolt szuverenitas foka hataroz-
za meg. Fontos tehéat a tajak, a fold- és viz-
készletek, azerdd, tovabba az egyéb termé-
szetijavak feletti onrendelkezés megtarta-
sa, tovabbé az ezekb§l fakadé élelmezési és
élelmiszer-, ivoviz- és energiaellatasi, va-
lamint kornyezetbiztonsag megteremtése.

Ezek az elvek teszik lehet6vé a helyi gaz-
dasag fejlesztését, a helyi termékek feldol-
gozasat, a helyi piacok szerepének novelé-
sét. A Nemzeti Stratégia utal a helyi pénz-
helyettesité eszkoz kibocsatasara is. ,,Az
ilyen fizetGeszkoznek a magyar torvények
szerint banki (és a bankban kamatozo) fe-
dezete van, igy barmikor visszavalthat6 a
hivatalos fizetGeszkozre, viszont maga a
pénzhelyettesité nem kamatozik, esetleg
idGvel romlik is az értéke, ezért élénk aru-
forgalomra 6sztonoz. Emellett egy adott
korben — helyben vagy térségben — m{iko-
dik, igy a térségi gazdasagi kapcsolatokat
erdsiti, a helyi gazdasagi tevékenységeket
élénkiti.”

Az Europai Uni6é dokumentumaiban ki-
egyensulyozott és fenntarthato fejlédést
tliz ki célul. A kiegyenstlyozott és fenn-
tarthato6 fejlédés azonban csak oly médon
érhetd el, ha a helyi viszonyoknak megfele-
16en hatirozzadk meg a célok sulyat és egy-
mashoz fliz6d6 kapcsolatat.

Buday-Santha szerint ,A jelenlegi torz,
a részrendszert az egész folé helyezd gaz-
dasagi logikat fel kellene valtania a termé-
szetbe szervesen beagyazddd tarsadalom
és gazdasag képének. A szemléletmod és
az arra épiil§ gazdasagi gyakorlat radikéa-
lis megvaltoztatasa nélkiil a vilagban ész-
lelhet6 tarsadalmi, gazdasagi és kornye-
zeti problémék sem sziintethet6k meg, a

kiilonb6z6 beavatkozasok csak a karok
mérséklésére nydjtanak lehetGséget.”

Az életmindség, élhetéség megbrzése
érdekében célszeri olyan megoldasokat és
megfelel§ anyagi 6sztonz6ket is alkalmaz-
ni, amelyek koltséghatékonyak, gazdasa-
gosak, s ezen kiviil kimélik a kornyezetet,
éstovabbi pozitiv externaliaként az életko-
riilmények, helyi lakosok egészségiigyi al-
lapotanak (pl.levegéminGség) javulasihoz
is hozzajarulnak, s mindamellett munka-
lehetGséget teremtenek a helyi szakembe-
reknek, amellyel élénkitik a helyi gazdasag
miikodését (Csete M.*2). A helyi fenntart-
hat6sag kozéppontjaba az élhetd telepiilés
helyezhetd.

Az ENSZ szamos chartijaban és szer-
z6désében megtalalhatd, hogy a befekte-
téseknek az igazsigos és fenntarthato fej-
16dés prioritasait kell szolgilnia, ezért az
allam felelssége nem keriilhet6 meg a
koztulajdonhoz kapcsolodoé érzékeny terti-
leteken (kornyezet, kultara, szocialis ella-
tas, emberi jogok stb.'3).

A Nemzeti Stratégia helyes aranyokat
betartva targyalja ezt a kérdéskort.

A FOLD- ES BIRTOKPOLITIKA

A Nemzeti Vidékstratégia a kovetkezd
célokat tizi ki:

»A fold- és birtokpolitika teriiletén min-
dent megtesziink azért, hogy a terméfold
nemzeti hataskorben és a gazdalkodé csa-
ladok kezében maradjon. A jogi, tovabba
a kozgazdasigi szabalyoz6 rendszerrel a
csaladok megerd&sitését szolgalo gazdalko-
dési formékat és megoldasokat részesitjiik
el6nyben. A birtokpolitika k6zéppontjaba
a csaladi/egyéni gazdasagokat és azok tar-
sulasait allitjuk.”

Itt lehet utalni a mar korabban targyalt
egylttmiikodésre, szovetkezetépitésre,

" Buday-Santha A. (2002): Kornyezetvédelem — vidékfejlesztés — agrartermelés. Habilitacios eléadasok. PTE, Pécs
2 Csete M. (2009): A fenntarthatdsag kistérségi vizsgalata. PhD értekezés, Budapesti Miiszaki Egyetem, Budapest
3 Marselek S. — Wolcz A. — Pummer L. (2004): A gazdalkodas fenntarthatosaganak elmélete és gyakorlata. Tudomanyos Konfe-

rencia, Mosonmagyar6var. CD lemezen
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mely sikeres miikodés esetén megsokszo-
rozhatja a foglalkoztatast. Tovabba fon-
tosnak tartjuk egy olyan — a termel&k élet-
képességét is biztositd — birtokstruktira
kialakitasat,amelyatermelGk,atermékpa-
lya szereplSk valos egytittmiikodése révén
er@sitheti az agazat versenyképességét.

A foldhasznélat — mas tényezdGket is fi-
gyelembe véve — az agrartermelés ered-
ményességét alapvetGen hatirozza meg.
Arra kell torekedniink, hogy a foldhasz-
nélat rendszere kornyezeti adottsaga-
ihoz és korlataihoz a lehet§ legjobban
illeszkedjen.

A rendszer hatékonysaga nagymérték-
ben fiigg a miivelési agak 6sszetételétdl és
attol, hogy ott milyen névényeket és mi-
lyen eredménnyel termelnek. A mivelé-
si 4gak teriiletének megoszlasa és annak
id6beni véaltozasa onmagéiban is fontos
informéci6 a mezégazdasagi foldhasz-
néalati rendszer belsG szerkezetét tekint-
ve (Magda R.*%). A foldbirtok-politikarol,
annak révid és hosszt tava gazdasagi ha-
tasairdl a ,gazdalkodas”-ban 2010-ben
széles kord vitat folytattak a szakma legki-
valobb szakértéi, kiemelve, hogy elsddle-
ges a term&fold mint nemzeti vagyon meg-
6rzése (Kapronczai’’, Korom', Tanka”,
Buday-Santha®®, Orlovits®, Burgerné
Gimes?°, Csete — Barcza?', Alvincz??, Bir6?3,
Nagy*).

Az optimélis foldhasznositds ebben a
logikai rendszerben a foldhasznalati al-
rendszerek kozotti legkedvezGbb arany
meghatarozasat jelenti a versenyképesség
szempontjabol, ami egy optimalizacibs

feladatként értelmezhet§. Orvendetes,
hogy az erre vonatkoz6 szandék és részle-
tes elemzés a tanulmany része.

EGYEB FONTOS PROGRAMOK

A koncepcidban megjelenik tobb olyan
fontos programelem, amelyek egyiittesen
szolgaljak a vidék élhet6ségének javita-
sat. Részletes elemzésiikre nem tériink ki,
a sz(ikos terjedelem miatt csak felsorolas-
szer(lien ismertetjiik azokat.

Fontos teriiletet jelentenek a fenntart-
hat6 t4j- és természetgazdalkodas nemzeti
programjai, ilyenek példaul: vizkészlet- és
vizmindség-védelmi program; vizgyijt6-
gazdalkodéasi program; természetvédel-
mi, biodiverzitas-program és a talajvédel-
mi program.

Kiemelkedd jelentGségiiek a vidéki kor-
nyezetmingség nemzeti programjai, felso-
rolasszertien: hulladékgazdélkodési prog-
ram; levegéminGség-védelmi program és a
zajterhelés-csokkentési program.

A fenntarthat6 agrarszerkezet és terme-
1éspolitika nemzeti programjai fontos fej-
lesztéseket targyalnak. Ilyenek példaul:
foldhasznélat-szerkezetvaltasi program;
kérenyhitési, kockazatkezelési program;
Kert-Magyarorszag kertészeti program,;
okologiai gazdalkodas program; allatte-
nyésztés-fejlesztési program; fehérjeprog-
ram; nemzeti lovasprogram; haltenyész-
tés-fejlesztési program; génmeglrzési,
génbanki program; modellgazdasagok,
tajkozpontok programja és erdGprogram.

A jov6  szempontjabol  fontos:
hungarikum program; helyi feldolgozas,

4 Magda R. (1999): A mezbgazdasagi foldhasznalati rendszer elmélete. Gazdalkodas, 39. (5) 35-42. pp.

s Kapronczai I. (2010): A foldbirtok-politika valaszt igényl§ kérdései. Gazdalkodas. 54 (2). 191-201. pp.

1 Korom A. (2010): A birtokpolitika kozosségi jogi problémai. Gazdalkodas, 54. (3) 344-350. pp.

7 Tanka E. (2010): Kitorési esély a magyar birtokpolitika zsakutcajabol. Gazdalkodés, 54. (3) 333-343. pp.
8 Buday-Santha A. (2010): Vannak még illaziok. Gazdalkodas, 54. 4. 429-433. pp.

9 Orlovits Zs. (2010): A foldbirtok-politika intézményeinek lehetséges valtozasai. Gazdalkodas, 54. (3) 419-428. pp.
20 Burgerné Gimes A. (2010): Még egyszer a foldtulajdonrol. Gazdéalkodas, 54. (5) 548-560. pp.

2t Csete L. — Barcza G. (2010): Kié lesz a f61d? Gazdalkodas, 54. (6) 657-669. pp.

22 Alvincz J. (2010): Agrarkérdések, alapkérdések, a terméfold. Gazdalkodas, 54. (6) 650-656. pp.

23 Bir¢ Sz. (2010): Latifundiumok Magyarorszagon? Gazdalkodas, 54. (7) 812-814. pp.

24 Nagy F. (2010): Gondolatok a birtokpolitikarol. Gazdalkodas, 54. (7) 778-787. pp.
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helyi piacok programja és a kézmives
program.

A helyi kozosségek megerdGsitése elen-
gedhetetlen lenne, de megitélésiink szerint
ez csak hosszabb tavon képzelhet6 el.

A Nemzeti Vidékstratégia alapjan kiol-
vashat6 a jov6kép, hazédnk agrartermelé-
se profit- és exportorientalt, ugyanakkor a
helyi piacokat ellat6 egészséges termékeket
produkald, fenntarthat6 és hatékony kell,
hogy legyen, gy, hogy egyidejiileg megfe-
leljen a fenntarthatdsdg mindharom kove-
telményének. Az 6kologiai fenntarthatosag
nem képzelhetd el a vidéken él6k, a mez6-
gazdalkodasbol és a raépiil6 tevékenysé-
gekbll meg is él6 gazdasagok, kozossé-
gek megerdsodésétdl. Ez csak az 6konomi-

ai fenntarthat6sag teljestilése esetén érhetd
el. Mindez egylittesen megalapozza a tarsa-
dalmi fenntarthatésagot is. Ehhez kapcso-
16dik az a gondolat, amit kordbban Magda
S. — Marselek fogalmazott meg, miszerint
»,a mindség javitasa elengedhetetlen, a ter-
melGk iskolazottsaganak novelése, a magas
szint{i innovacié az agrartermelés fejleszté-
sének alapja. Versenyképes mezigazdasag
ma mar nem lehetséges versenyképes fel-
dolgozas, kereskedelem, oktatas-kutatas,
innovéacio és az ezt kiszolgald jogi szabalyo-
zas nélkiil. Ugy gondoljuk, minden valtozas
csak fokozatosan, a meglévg értékek meg-
Orzése mellett torténhet.”?

A Nemzeti Vidékstratégia elképzelései
ezeket a célokat szolgaljak.

25 Magda S. — Marselek S. (2011): Nemzeti kinesiink a vidék! Gazdalkodas, 55. (1) 76-87. pp.



