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Resuma Este artigo busca descrever os principais sigatagproducédo do gado de corte no
Rio Grande do Sul, apresentando as trés formasaigic de bovinos de corte mais utilizadas
e as caracteristicas mais relevantes destes sstdyna dos destaques foi a diversidade
encontrada nas formas de criagdo, ja que o sistamproducdo mais utilizado que € a
bovinocultura de corte com producdo vegetal enpoidmpleto esta presente em apenas
16,1% das propriedades gauchas. O estudo teve bas® o Diagndstico de Sistemas de
Producéo de Bovinocultura de Corte do Estado dd3Ramde do Sul.

Palavras-Chave Bovinocultura; sistemas de producédo; agropecugeieuarista; rural.

THE MAIN CATTLE PRODUCTION SYSTEMS IN THE STATE OF RIO GRANDE

DO SUL
Abstract: This paper aims to describe the main cattle ptdao systems in the state of Rio
Grande do Sul, showing the three most employeddmfrtattle breeding in the state and the
most relevant characteristics of these systems. dDtige highlights was the diversity found
in the ways of cattle breeding since the productgstem most employed is a mixture of
cattle breeding alongside vegetal production immmete cycle is present in only 16,1% of
the properties of the state. The study was basethenso-called Analysis of the Cattle
Production Systems in the State of Rio Grande do Su
Key-Words: Cattle breeding; production systems; farming.
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A histéria do Rio Grande do Sul praticamente codéise com a criagdo do gado de
corte no estado. Atualmente, o estado € detentajuitto maior rebanho de bovinos do
territorio nacional. Porém, na década de 1960, cetarceiro maior produtor do Brasil,
perdendo espaco, nos Ultimos anos, para os estadoentro-oeste. A pecuaria, que ja foi a
principal atividade econdmica do estado, vive hajea situacdo dificil, ou seja, baixa
remuneragdo da bovinocultura e concorréncia comoguwstados, como o Mato Grosso.
Dessa forma, o rebanho galcho perdeu espaco egdagela rebanho nacional. Isto evidencia
a dificuldade dos criadores em virtude da concaiggoom carne proveniente da fronteira, 0s
baixos precos, a seca que assolou o estado no®silEinos e a falta de uma politica voltada
para a pecuaria. Diante destas dificuldades, adupsees de gado de corte do Rio Grande do
Sul vém procurando alternativas para recuperarmexite seu espagco no cenario nacional.
Uma das alternativas encontradas foi a exportagdoacthe para paises que outros estados
brasileiros ndo conseguem exportar em virtude dadade animal do rebanho gadcho. O
objetivo geral desta investigacéo foi descrevepraxipais sistemas de producéo utilizados
no Rio Grande do Sul, apresentando as trés formasridcdo de bovinos de corte mais
utilizadas pelos criadores gauchos bem como detathearacteristicas mais relevantes destes
sistemas. Esta pesquisa foi fundamentada no Diigndde Sistemas de Producédo de
Bovinocultura de Corte do Estado do Rio Grande dij 8laborado pela UFRGS, o qual
descreveu todos os sistemas encontrados no esteda producao de bovinos de corte.
2 Os Principais Sistemas de Criacdo de Gado de Cemo Rio Grande do Sul
2.1 Panorama Geral da Bovinocultura no Rio Grande d Sul

Foi realizado um estudo sobre o setor da bovitweulgaiucha pela UFRGS com o
objetivo de verificar e realidade da criacdo doogdée corte no estado. Com auxilio dos
resultados desta pesquisa, 0 presente artigo apaeas principais formas de criacdo de
bovinos de corte do Rio Grande do Sul e suas paigcaracteristicas. A andlise apresentada
no Diagnéstico (2004) proporcionou um melhor coitheato da realidade vivenciada pela
gama de produtores de gado de corte do estadoejpaga qualquer intervencao nos sistemas
de criacdo de gado de corte, tanto dos prépricdupsoes quanto para o estabelecimento de
politicas para o setor, presume-se que seja neieeaséaracterizacdo mais detalhada destas
diferentes formas de producédo de bovinos. As vasiddrmas de criacdo de gado de corte
podem ser condicionadas pela cultura da regida,qmllogia (solo, clima) ou até mesmo por
razdes conjunturais, como o pre¢o e 0 mercado.aDessa, sao identificados produtores
que trabalham exclusivamente com a pecuaria e tijizamnn o sistema completo de producgéo
(cria, recria e terminacao) ou produtores que ofamapenas uma dessas trés fases. Existem
ainda produtores de bovinos de corte que integers gbanhos com outras criagdes, como
ovinos e caprinos, ocupando as mesmas areas. @ladrgas ainda que existem aqueles que
nao se dedicam exclusivamente a pecuéaria e acabamtilizar sistemas integrados entre
lavoura e pecuaria com ciclo completo ou apenas dasafases da producdo de bovinos.
Segundo o Diagnéstico (2004), em 540 propriedadesqusadas no estado foram
identificados 16 sistemas de producdo com bovimosadte. Cada sistema identificado foi
gerado pela combinacdo de atividades produtivasideradas relevantes nas propriedades
agricolas. Entre as atividades encontradas, podgtae a producdo vegetal propria e a
existéncia de outras atividades de criagcdo anifala ilustrar os dezesseis sistemas de
producao de bovinocultura de corte encontradosiesalgaixo a quadro 1 que contempla estes
sistemas de producéo e suas respectivas impomancia
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Quadro 1 — Distribuicdo da amostra em termos absotas e porcentuais dos sistemas de produgéo de gado
de corte no Rio Grande do Sul em 2004

. ~ CC - Ciclo Completo] CA - Cria |CR - Cria e Recria| RT - Recriae| TOTAL
Sistema de Producao s
Terminagdo
SOBCSV
S6 Bovinos de Corte, sem Producéo Vegetal 58 37 22 45 162
(prépria e significativa) 10,70% 6,90% 4,10% 8,30% 30%
BCOASV
Bovinos de Corte e Outros Animais, 55 37 26 12 130
Sem Producgédo Vegetal 10,20% 6,90% 4,80% 2,20% 24,10%
SOBCCV
S6 Bovinos de Corte, Com Produgéo 87 30 20 44 181
Vegetal (prépria e significativa) 16,10% 5,60% 30 8,10% 33,50%
BCOACV
Bovinos de Corte e Outros Animais, 32 14 7 14 67
Com Producéo Vegetal 5,90% 2,60% 1,30% 2,609 12,40%
TOTAIS 232- 43% 118- 21,90% 75- 13,90% 115-21,30% | 540- 100%

Fonte: Diagnéstico (2004).

Observa-se que os sistemas de criagdo com maiggsegpatividade foram o ciclo
completo, seguido da cria e da recria/terminaca@n@® aos outros animais criados com 0s
bovinos de corte, os mais utlizados sdo as ovellR®ém, ao analisar-se mais
detalhadamente o quadro, percebe-se que a inceddéadariacdo de gado com outros animais
€ pequena, ou melhor, é o sistema de producao camormepresentatividade. A forma de
criacdo que teve maior representatividade na aagestr foi a producdo de gado de corte sem
outras criagfes animais, ciclo completo e com pradwegetal (SOBCCVCC), seguido dos
sistemas de produg&o com bovinocultura de corteosgras criagdes, sem producéo vegetal e
ciclo completo (SOBCSVCC) e com bovinocultura deteocom outros animais, sem
producdo vegetal e ciclo completo (BCOASVCC). Aollsa do sistema de producdo a ser
aplicado na propriedade, normalmente, é definidéodeaa tradicional. Isto significa que o
pecuarista segue o sistema que ja vinha sendpagiilipela familia, sendo assim, mesmo que
0 sistema ndo venha a ser o mais rentavel ou opraisitivo, o pecuarista do estado acaba
adotando as praticas de criacdo por cultura e/osanba. Este conjunto de sistemas de
producdo é encontrado em propriedades localizadesodo o estado. Das propriedades
analisadas, no Rio Grande do Sul, 10% encontravagtanicie costeira sul; 3% na planicie
costeira norte; 10% nos campos de cima da serrand#ncosta nordeste; 2% na depressao
central leste; 11% na serra do sudeste; 10% naardmapmeridional; 13% na campanha
sudoeste; 11% na depresséao central oeste; 8% sa8asj 12% no planalto; e por fim, 3% no
vale do alto Uruguai.

2.1.1 Caracteristicas Gerais do Pecuarista

O perfil social médio do pecuarista gaucho foinidfecado como um individuo
proprietario de areas médias de 948 hectares, eaoavel nivel de escolaridade (26,7%
possuem curso superior) — apenas uma pequenagdegirodutores é analfabeta (1,7%).
Sao individuos fortemente identificados com o peidi produtor rural, ou seja, suas vidas
sempre ou quase sempre estiveram voltadas ao catiygram acesso a sua propriedade de
terra através de herancga familiar. Normalmente,msadvacdo econdmica esta muito mais
relacionada a um perfil tradicional, pois a mai@fama que a criacdo de gado de corte é
realizada por tradicdo. Dessa forma, uma pequeralpadmitiu que realiza a atividade com
fins lucrativos. Como se percebe ndo é a rendalgenae define os sistemas utilizados, mas a
incidéncia destes por regido. Quanto aos novosiimrentos, caso obtivesse recurso para tal,
o criador gaucho, em sua maioria, afirmou que cangpmais terras. No entanto, este perfil
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tradicional ndo impede o produtor galucho de buasarsténcia técnica ou melhorar seus
controles contabeis atraves da informatizagéo.
2.1.2Indicadores Agroeconémicos de Avaliacéo da Eficiére

Aproximadamente 33% do total da m&o-de-obra utlazaas propriedades analisadas
é familiar, o restante é contratada. Independeatando-de-obra utilizada, seu nivel de
utilizacé@o é baixo, isto porque na producéo derms/de corte a exigéncia de méo-de-obra é
baixa. Apesar da maior parcela da area de terrproasiedades ser destinadas as pastagens
(aproximadamente 2/3), o retorno econdémico proveaieda bovinocultura de corte é
significativamente inferior ao retorno econémica d&vouras. Ficou constatado que o nivel
de endividamento dos criadores é baixo (excluindourtizagdo), porém existe um
consideravel comprometimento das receitas com @agdes de dividas. Vale ressaltar que
em 2004 a atividade agropecudria, entre as prauésdanalisadas, correspondia a 2/3 da
renda total dos produtoressendo a principal atividade econdémica e produtiles
estabelecimentos. Enfim, mesmo com a atividadepagt@ria representando tanto na renda
dos produtores, outras fontes de renda também re@ortantes, como arrendamentos,
aposentadorias e até mesmo atividades ndo agri@dasistemas de producdo de bovinos de
corte apresentam indicadores agroecondmicos daaiénefa econdémica baixos ou negativos.
As propriedades que criam gado de corte com atieslde producdo vegetal apresentam uma
maior utilizacdo da mao-de-obra, maior nivel datahpnobilizado e um valor médio da terra
mais elevado, dessa forma apresentam resultadoscagdmicos e de eficiéncia econdmica
superiores aos que sao obtidos pelo sistema deug#odde bovinocultura de corte sem
producdo vegetal. Entre os sistemas de producégade de corte com producdo vegetal,
destacam-se 0s sistemas com criagdo do tipo tecmiacdo e ciclo completo, com
resultados agroecondmicos superiores aos dem@mais de criacdo analisados.
2.1.3Estrutura e Manejo do Rebanho

O rebanho galcho é composto em 44,8% por cruzes rgas européias e zebuinas,
35,2% é constituido por gado geral, 10,2% ¢é reptade por cruzas entre racas européias e
somente 9,8% do rebanho é constituido por racassplrestaque para a raca Angus que
representa 49,1% do rebanho de racas puras, sqmlaloaca Hereford com 18,2%, de forma
gue a maior parcela (30%) dos cruzamentos entracas européias se da entre estas duas.
Em 2004, aproximadamente, 65% dos produtores de g&d corte mantiveram certa
estabilidade do efetivo bovino, 20% dos produtadiieinuiram o tamanho de rebanho e 16%
aumentaram. A reducdo dos rebanhos pode sergasiif] principalmente, pela ampliacdo das
areas destinadas a lavoura, pela mudanca no sistencaacdo e até mesmo para saldar
dividas. Quanto ao aumento dos rebanhos, encosgaopmo principais justificativas, a
elevagéo dos indices reprodutivos e a reducdoatte ide abate. Além disso, o baixo preco
tanto permite aumentar as compras de gado comatarfluencia na retencdo dos animais
no campo. A maioria dos produtores (98,8%) que yposscas multiparas utiliza a monta
natural, sendo que no caso das novilhas este peateai para 91%. Estes dados comprovam
qgue a inseminacgdo artificial € pouco usada, umaquezsomente 1,2% dos produtores que
possuem vacas multiparas fazem uso deste rec@déoedos que possuem novilhas praticam
esta atividade.
2.1.4 Caracteristicas das Pastagens

! Renda total dos produtores: somatério da rendsepiente da atividade agropecuéria com outras senda
(aposentadoria, aluguéis).
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Em relacdo a éarea pastoril do estado, 68,9% delamgosta de campo nativo, a
pastagem de inverno aparece em 20,2% dessa acempmo nativo melhorado aparece na
terceira posicao com 5,4% de participacdo, a pastamltivada permanente aparece em 4%
dos casos e a pastagem anual de verdo representsdp4% deste territério. Boa parte dos
produtores (87%) considera os campos nativos comreaurso excelente ou razoavel, sendo
que a maioria dos campos nativos (61%) é formada@mpos mistos. Aproximadamente
30% dos campos nativos sdo finos e 0s 9% restaétesompostos por campos grossos. O
pastoreio, normalmente, é efetuado de trés formgsistoreio continuo, onde o animal fica
solto no pasto para se alimentar; o pastoreio imtado, onde o animal pasta em locais pré-
determinados; ou ainda a utilizacdo das duas pgaBm uma mesma propriedade. Apenas
seis por cento dos criadores de gado de corte ddGRinde do Sul dizem ndo sofrer com
espécies indesejaveis em suas pastagens, ou amaa grande maioria dos produtores €
comum o aparecimento destas espécies em suasgrastagm destaque para a carqueja, 0
caraguata e o alecrim. Além disso, para mais de d@%obovinocultores a presenca destas
espécies indesejaveis prejudica o desempenho ammakioria dos criadores de gado de
corte efetua algum tipo de controle das espécaesajaveis em suas pastagens, sendo que 0s
métodos mais utilizados para o controle destasasdqueimadas, as rocadas e a posterior
aplicacdo de herbicidas. Cabe salientar que ap20%s dos criadores ndo desenvolvem
controle algum das espécies indesejadas no pasitip sue mais de 70% destes ndo o faz por
julgar muito caro ou ainda por achar desnecess@pmximadamente 27% dos criadores de
gado de corte do Rio Grande do Sul melhoram 1/8ets campos nativos. Essa melhora é
efetuada através de corre¢des no solo, adubadd@ssemeadura ou ainda adubacgéo mais
sobressemeadura. Destes produtores que utilizaampa nativo melhorado, 83% efetua
algum tipo de manutencgéo, sendo que a praticautihida é a rogada, com 44%. Em mais
de 70% dos campos melhorados essa manutencaoigagsatanualmente e mais de 20%
ocorre a cada dois ou trés anos. No Rio GrandeutioaS espécies mais utilizadas para a
sobressemeadura dos campos nativos € o azevérs assoaiacdes com aveia. Cerca de 80%
do pastoreio € efetuado pelo método rotacionadie oncriador confecciona piquetes para a
pastagem e vai fazendo o rodizio do pasto, ou pékmdo continuo, onde o gado fica livre
pastando no campo. As pastagens cultivadas permeansio utilizadas por cerca de 26% dos
criadores de gado de corte do estado, sendo qtmataede um cultivo semeado por um
periodo igual ou superior a 5 anos e composto eannzaioria através da associacdo do
azevém com o trevo branco e o cornichdo, ou saga enistura de espécies hibernais
representam 30% das pastagens cultivadas permarmnteverno. Nas pastagens cultivadas
permanentes de verdo, as espécies mais utilizadas lsraquiaria, o tifton e o capim elefante.
Das pastagens cultivadas permanente pode-se digenetade destas foram estabelecidas em
areas de lavoura e a outra metade estabeleceu-8easde campo nativo. Para o plantio da
pastagem os processos mais utilizados foram o ociorel e o plantio direto. No sistema
convencional o bovinocultor prepara a terra e pmstaente faz a semeacao da pastagem. Ja
no plantio direto, simplesmente faz-se a semeagd@adna terra sem nenhum tipo de
preparacdo, este processo é mais utilizado emgs@ga possuiu lavoura. A grande maioria
dos produtores que utiliza este tipo de pastagetna@flgum tipo de manutengéo, sendo que
as de maior incidéncia séo a adubacéo e as rocadgsaproximadamente, 63% de utilizacao
entre os criadores. Assim como no campo nativo onatto, mais de 80% do manejo é
efetuado por pastoreio rotacionado ou por pastareitinuo. Segundo o estudo realizado
pelo Diagndstico (2004), 22% dos criadores de ghloorte do Rio Grande do Sul utilizam
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pastagens cultivadas anuais. Destes, mais de 802amtas pastagens cultivadas anuais de
inverno, que em sua maioria S&o compostas por azeweia e suas misturas. O restante dos
produtores utiliza a pastagem cultivada de veraodeo sua composicdo se da
fundamentalmente por milheto e sorgo. Em 60% dstagans cultivadas anuais o sistema de
implementacdo da mesma se deu pela forma conveh@&@oxessa maioria, 76% sucederam
as lavouras. Essas lavouras foram extremamentadesti porém a maioria era soja, arroz e
milho. Conforme os outros tipos de pastagem, oopgist segue 0 mesmo método, ou seja,
em sua maioria efetuado através do sistema rotaioa do sistema continuo.

Apos a apresentacdo de um panorama geral da baitumacde corte do Rio Grande
do Sul, da analise das dezesseis formas de cra@ado de corte encontradas no estado,
apresentou-se um perfil do criador gaucho, bem comandicadores agroeconémicos, a
estrutura do rebanho e seu manejo, além dos tipgsastagens e suas caracteristicas. Em
virtude da grande variedade dos sistemas de prodigggado de corte no Rio Grande do Sul
e pela complexidade apresentada por eles, optawessa pesquisa, por realizar uma analise
mais detalhada dos trés sistemas mais utilizados peadores do estado. Dessa forma, na
subsecdo seguinte serdo apresentados esses sistamdsmse na pesquisa realizada pelo
Diagndstico (2004).
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2.2 Os Trés Sistemas de Producédo de Gado de CortaimUtilizados no Rio Grande do
Sul
2.2.1 Ciclo Completo — S6 Bovinos de Corte com Praocho Vegetal (SOBCCVCC)

O sistema de criacdo de bovinos de corte com pé&aduggetal e com ciclo completo
foi 0 que apresentou maior incidéncia entre osdoriezs do estado, ou seja, das 540
propriedades pesquisadas no Rio Grande do Sultil&avam este sistema de producédo de
bovinos de corte, representando, aproximadame6éé, das propriedades galchas. A area
total utilizada nesta forma de criagdo varia eritBea 11.000 hectares e apresenta uma
superficie média de 1.177,4 hectares. A superfipiesentada nesta forma de criacdo €
superior ao da amostra geral, uma vez que a angetah mostrou uma area média total de
948,83 hectares. A superficie agricola Gtil negtemma varia entre 17 a 8.800 hectares e a
média apresentada é de 1.018,9 hectares, bem @upeamostra geral onde o valor é de
805,52 hectares. E predominante nas propriedadasperficie agricola Gtil com grandes
intervalos e sem concentragdo em determinadostextie terra, além disso, essa superficie
possui relevo ondulado, solos profundos e bem domna com textura argilosa ou arenosa. O
valor da terra neste sistema possui grande variagciseja, um hectare pode variar entre R$
600,00 e R$ 20.000,00, apresentando um preco rdédiaproximadamente, R$ 5.660,00 por
hectare. Esse valor médio da terra na criacdo @mdm de corte com producdo vegetal e
ciclo completo é superior ao valor médio da amogéal que apresenta um preco de R$
4.668,37. Curiosamente, 59% destes criadores néodam terra, ou seja, produzem em suas
proprias terras. E importante destacar que a éreadada possui grande variacdo, ou melhor,
€ possivel encontrar criadores que criam em tawtmente proprias, como também
encontrar produtores que criam em terras totalmarendadas ou ainda pecuaristas que
utilizam terras proprias e arrendadas de formaarcisla para a criagdo de animais. Em
relacdo a producdo vegetal, as lavouras ocupam édiemma area de, aproximadamente,
300 hectares. Para 2% dos entrevistados, a ardavdera é pouco significativa e 62%
cultivam até 250 hectares, o restante dos entagldst possui lavouras maiores que 250
hectares. Dentre as atividades agricolas maizadgis estdo a plantacao de arroz, de trigo e
de soja. Segundo o Diagnostico (2004), 43% dosewstados plantam arroz, sendo que
desses plantadores de arroz, 54% cultivam mend$@eectares. Com relagéo ao trigo, a
guantidade de plantadores € menor, dos entrevistapenas 23% plantam trigo e desses,
45% cultivam menos de 150 hectares. O cultivo maé®ntrado entre os pesquisados é a soja
com 56% dos produtores efetuando seu plantio. Be81€6 cultivam menos de 150 hectares.
Também se destaca o milho, com 54% dos produtcaibalbhando esta cultura e 98% dos
plantadores cultiva menos de 150 hectares. Dagipdaples pesquisadas pelo Diagnostico
(2004), todas apresentaram a criacdo de outrosamimorém é importante enaltecer que
estas criagfes sdo utilizadas para consumo prapgproprietarios ou dos funcionérios da
fazenda. Dentre as criacdes mais utilizadas, fefaowinos, pode-se destacar a ovinocultura,
onde mais de 60% das propriedades pesquisadasepoggguenos rebanhos com menos de
100 cabegas. Outras espécies criadas com des&mos suinos e as aves que estao presentes
em 25% e 33% das propriedades, respectivamentstelélum produto bastante presente nos
estabelecimentos, mas somente 9% dos criadoreg@alza tal produto. Em sua maioria, a
producdo do laticinio € destinada ao consumo doprigtarios e dos empregados. Além
disso, em algumas propriedades ocorre a producagueigp (8%), mas somente 5% dos
produtores afirmam comercializar tal produto. A ra@eobra familiar varia entre 0 e 6,3
UTH (Unidade de Trabalho Homem) (média 1,6 UTH estabelecimento), sendo que 33%
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ndo utilizam méao-de-obra familiar em seus estabetos e 46% utilizam menos de 3 UTH
familiar nas suas propriedades. A méo-de-obra adulifir varia, normalmente, entre 0 e 34
UTH (média de 7 UTH por estabelecimento), onde bitifizam menos de 5 UTH. Quanto a
situacdo de endividamento do sistema de criacaa;riadores, em sua maioria, ndo se
interessaram em comentar. No entanto, 25% deleerdanam que a situacdo atual de
endividamento é considerada dificil ou muito difici
2.2.1.1 Perfil Social do Agricultor/Pecuarista

Quanto ao perfil social deste produtor, destacaralgemas peculiaridades, como a
forma como se intitulam perante a sociedade: 4lig&¥ttificam-se como produtores rurais;
16,1% denominam-se empresarios; e 11,5% pecuaristise as identificacdes mais
destacadas. Dos 87 produtores pesquisados, emsap@rfai possivel constatar o nivel de
escolaridade do primeiro membro (patriarca/matgjarsendo que o resultado foi o seguinte:
16,9% com instrucdo de primeira a quarta série3%0@;om segundo grau completo; 16,9%
obtiveram ensino superior completo; e 45,9% ouftos.relacdo a obtencao de terra, pode-se
dizer que a situacdo € equilibrada, ou seja, dopr8dutores entrevistados no Diagnostico
(2004), a metade deles informou que obteve a &trewvés de heranca e a outra metade dos
produtores informou que a obtencéo de terra s@deintermédio de compra. No sistema de
ciclo completo com bovinos de corte e producao tetgé9,3% dos produtores informaram
receber assisténcia técnica, mais de 60% efetuamnot® contabil e, surpreendentemente,
apenas 27,6% fazem este controle de forma inforaddi Entre os principais fatores da
motivagdo dos produtores de bovinos de corte restema, pode-se destacar a satisfagédo
com 28,7%, a tradicdo com 18,4% e 17,2% elencaraagaranca de retorno como fator de
motivagdo. No planejamento de mudancas na atividzgléois fatos que os motivam séo a
produtividade e a reducéo de custos com 42,5% @& tespectivamente. As decisdes séo
tomadas pelo chefe ou responsavel em mais de 65%ados, além disso, sdo eles também
0s responsaveis pela implementacdo em mais de 85%ittlacdes. O perfil dos produtores
em relacdo aos novos investimentos mostra queatdas@ssem recursos para tal, 49,4% dos
criadores comprariam terras, 16,1% aumentariancadp@ de corte e 13,8% buscariam uma

atividade fora da agricultura.

2.2.1.2 Indicadores Agroecondmicos Descritivos
Para uma melhor compreensdo dos indicadores ag@®oms descritivos se faz

necessaria uma analise do quadro 2, a seguir,s@idapresentados os principais indicadores

no sistema de criagcédo de gado de corte com prockegedal e ciclo completo.
Quadro 2 - Indicadores Agroecondmicos DescritivossnSOBCCVCC

SOBCCVCC DESCRICAO UNIDADE | MINIMO MAXIMO MEDIA
Spro/ST Disponibilidade de areas préprias em relacguperficie total % 0 100 81,4
SDDT/ST Disponibilizacdo de areas de terceirosedatéo a superficie total % 0 100 18,6
SDPT/ST Disponibilizagéo de &reas para terceirosetagdo a superficie total % 0 50 2,9
UTH t Unidade de trabalho/homem total (UTH) 34 7
UTH f Unidade de trabalho/homem familiar 6,3 1,6
UTH fIlUTH t Participacdo da mao-de-obra familianteelagdo & méo-de-obra total % 0 100 37,2
SAU la/SAU t Utilizacdo da SAU com lavouras anuais % 0 98 33,8
SAU past/SAU t| Utilizagdo da SAU com pastagens % 11,80% 148,9 83,7
Kl Capital Imobilizado (R$/ano) | 123.578,4040.578.119,70 5.933.050,10
KI/SAUt Capital Imobilizado por &rea explorada (RS 1.519,70 25.670,50 7.545,7¢
Comprometimento do Produto Bruto Total Anual comoitizacéo
Vamor/PB t Anual de Dividas (excluindo securitizagéo) % 0 35,3 6,1
Sdev T/KI Nivel de endividamento total em relacécapital imobilizado % 0 20,4 1,50%

Fonte: Diagndstico (2004).
Esta forma de criacdo de bovinos de corte é imgeada em unidades de producéo
agricola com maior disponibilidade de area e cononiiavestimento em capital imobilizado,
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tanto em equipamentos como em instalagées. Obseraa-quadro que o capital imobilizado
médio € de R$ 5.933.050,10. Ao se comparar osaigihobilizados entre o ciclo completo
com bovinos de corte e producédo vegetal e os sastsem producdo vegetal, observa-se uma
grande diferenca, ou seja, o capital imobilizadoS@BCCVCC é mais de 80% superior a
média dos sistemas sem producéo vegetal. E impenaencionar que, referente a producio
vegetal no SOBCCVCC, o cultivo do arroz e da sé@a &s lavouras que mais se destacam.
Além disso, apesar da importancia das atividadelsdrira, sua area ocupada € inferior a
area destinada a pastagem, ou seja, mais de 80&bedesdessas propriedades sédo destinadas
a pastagem e o restante € direcionado a produgfaleAo analisar-se a parte do quadro
referente as superficies das propriedades, notguseem média 81,4% das areas dos
estabelecimentos sao proprias, enquanto que af8ié¥ sdo arrendadas. Ainda, referente
ao arrendamento de terra, pode-se observar quelia o terra disponibilizada para tal ndo
ultrapassa os 3%, ou seja, de sua terra propramo propde-se a arrendar em média 2,9% de
sua area. A maior parte da mao-de-obra utilizadgpnapriedades é contratada e apenas uma
pequena parte € mao-de-obra familiar, ou seja, édiana méo-de-obra contratada contempla
7 UTH, enquanto que a mao-de-obra familiar média &,6 UTH. Ainda com relagdo a méao-
de-obra utilizada, em média 37,2% € familiar, oja,sa maior parte das pessoas que
trabalham nas propriedades rurais € terceirizagao¥madamente um terco da SAU
(superficie agricola util) é cultivada com lavouassiais, enquanto que o restante é cultivado
com lavouras de duracao inferior a um ano. Perselmpie 83,7% da superficie agricola atil é
utilizada para cultivo de pastagens, como ja faeobado. Por fim, em média, o capital
imobilizado por area explorada € de R$ 7.545,70nelhor, é imobilizado um capital de R$
7.545,70 por hectare explorado da propriedade. dian#o nivel de endividamento total em
relacdo ao capital imobilizado é de 1,5%, ou sdfaendividamento total apenas 1,5%
(média) corresponde ao capital imobilizado, o méstalo endividamento corresponde as
outras contas, como insumos, por exemplo. Exclumgagamento de seguros, em média, 0
comprometimento do Produto Bruto Total Anual comodinagdo anual de dividas € de
6,1%.
2.2.1.3 Indicadores Agroecondmicos de Avaliacao d@diciéncia

Esses indicadores agroecondmicos sdo importaatesedida em que servem como
importante ferramenta para demonstrar a realideaie mtopriedades em relacdo a sua
eficiéncia e a possibilidade de ganho dos prodstdeebovinos de corte nesse sistema. Na
criacdo de bovinos de corte no ciclo completo e pomalucéo vegetal a eficiéncia média da
mao-de-obra é de 133,5 ha/UTH (hectare por unidadegabalho homem), enquanto que a
média geral dos sistemas de criagdo € de 200,&ITHa/lsso demonstra que no sistema
estudado a eficiéncia da méo-de-obra é menor,goada 133,5 hectares é necessaria uma
pessoa e na média geral é necessaria uma pesseatsom cada 200,61 hectares. E
importante analisar a participacdo tanto da lavawomo da bovinocultura de corte na
formacgéo do produto bruto total (PBT). Na pesqgeigduada pelo Diagnostico (2004) foram
encontradas participacdes bem distintas entrecauta\e a bovinocultura de corte, ou seja, em
média o resultado mostrou que apesar da areardedtstinada ao gado de corte ser maior do
que a area plantada, sua participacdo no produto twtal € menor, ou seja, na média o PBT
€ composto em 65,4% das lavouras, 26% da bovinoaulte corte e 8,6% através de outras
atividades. Ao comparar-se com a média geral didsnsas de criagdo de animais, percebe-se
gue a participacdo da bovinocultura de corte éabaesta forma de producdo, uma vez que a
média geral de participacao dessa atividade naaigiiondo produto bruto total é de 57,8%
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enguanto que no sistema estudado ndo passa dosN26EOBCCVCC encontrou-se uma
renda total média de R$ 375.714,00. Este valomé&iderado bastante elevado, pois a média
geral da amostra é bem inferior a isso, apreseotandvalor de R$ 178.492,80. A renda total
média desse sistema esta entre as cinco melhomasréotais encontradas entre as dezesseis
formas de producéo de gado de corte no Rio Grand&ul O fator que certamente auxilia na
explicacdo dessa boa formacao da renda total agiarticipacao da renda agricola, pois mais
de 86% da renda total do sistema é composta petiaragricola. Este sistema também
apresenta uma taxa de lucro agricola de 3,4% enmamétb |he proporciona uma das trés
melhores taxas de lucro agricola entre os dezesisédgnas de producdo de gado de corte do
estado. Além disso, ao comparar-se com a médiamdstea geral, sua superioridade em
termos de taxa de lucro agricola é significativaawez que a média da amostra geral é de
0,78%, este pequeno resultado da amostra geravi@nmdnte puxado para baixo pelos
sistemas sem producgédo vegetal ou com pouca repaggeiade.
2.2.1.4 Estrutura e Manejo do Rebanho

A incidéncia dos produtores que criam ragas péraslito pequena, ou seja, apenas
8,1% trabalham com elas. Entre essas racas agairfcAngus com 43%, o restante das racas
possuem participagdes iguais, isto é, Herefordr@&s e Nelore aparecem com 19% cada. A
maior parte do rebanho é composta por cruzas eges européias e zebuinas (47,1%) e de
gado geral (33,3%) e uma outra pequena parte éaftarpor cruzas entre ragas européias
(11,5%). Foram encontrados cinco tipos de cruzapsesritre as racas européias, sendo que a
cruza entre Angus e Charolés € a predominante émdd® casos. Cabe ressaltar ainda que
as ragas Angus e Charolés participam de 90% e 839wrizas entre as ragas européias,
respectivamente. Com relacdo as cruzas entre as eagopéias e zebuinas, encontraram-se
doze tipos de cruzamento, com mais uma vez o desfz@a o Angus que participa no maior
namero destas com 39%, seguido pelas racas Her@6yio), Charolés (31,7%) e Devon
(14,6%). No ciclo completo com criacdo de gado deece producdo vegetal, a taxa de
desfrute é de aproximadamente 11%, resultando axaadie desmama relativamente baixa de
15%. Também denota um alto nimero de novilhas tadbeacima dos dois anos, embora um
bom ndmero de produtores declararem que fazem ertood aos 24 meses. Os produtores
efetuam o controle de carrapatos, ou seja, 26,4%esléazem o controle através de banhos,
apenas 17,2% utiliza este controle através de prednjetaveis, ja o restante utiliza ambos
sistemas de controle. S&o efetuados em média 2nérés banhos por ano e entre 1 a 3
aplicacdes de produtos injetaveis. Mesmo com estérale realizado houve ocorréncia de
tristeza parasitaria em 38,4% dos produtores destiema e em 33% destes houve
mortalidade. Esta alcancou um indice de 5 a 6 asipw produtor atingido, sendo que o
maior caso de mortalidade ocorreu em uma propreedatde vieram a morrer 30 animais
(DIAGNOSTICO, 2004).
2.2.1.5 Caracteristicas das Pastagens

Entre os tipos de pastagens utilizadas nestersistdestaca-se o Campo Nativo com
57,1% da é&rea pastoril total e a Pastagem Anuliwadgno com 30,5% da area pastoril total.
Dessa forma, a participacdo dos outros tipos dagas, como o Campo Nativo Melhorado,
a Pastagem Cultivada Permanente e a Pastagem Aleuad¥erdo, ndo € relevante.
Aproximadamente 87% dos produtores consideram opGalativo como um recurso
razoavel ou excelente. O método de pastoreio ntiéizado é o continuo, onde o animal fica
solto no campo, esta forma representa 59% dos.ddsis de 25% dos produtores utilizam o
sistema rotacionado, onde se cria um piquete (pegartensdo de terra) no qual o animal
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fica preso pastando, permitindo que demais aregastagem possam crescer. O restante dos
produtores utiliza ambos sistemas na mesma argandendo da época do ano. Pode-se
destacar entre as espécies indesejaveis natias|@efa e o caraguata, que ocorrem em 62%
e 52% dos campos, respectivamente. Também comtmstaidéncia (18%) e referido como
problema esta o alecrim. Além dessas espéciesteexigutras de menor relevancia.
Aproximadamente 73% dos produtores de gado de earieditam que a presenca destas
espécies é prejudicial para o desempenho dos anifRara evitar problemas com estas
espécies indesejaveis, mais de 80% dos criadoatizam rocadas para controla-las, sendo
54% as realizam anualmente, 32% efetuam as rogadada dois ou trés anos, enquanto que
0s 14% restantes fazem somente quando possivebcAdas sdo efetuadas, normalmente, na
primavera e no verao, além das rocadas tambémtitidadas as queimadas para eliminar as
espécies indesejaveis, lembrando que apenas 17%rakhstores deste sistema utilizam tal
técnica. As Pastagens Anuais de Inverno, normabneéb compostas por azevém e aveia e
suas misturas, estas pastagens foram implantad&gsatio preparo convencional, lembrando
que 83% sucederam lavouras. Apds analise de swdmmenda-se a utilizacdo de corretivos e
de fertilizantes na implantagdo das pastagensnp@@uco mais de 40% dos produtores
comunicou ja ter usado tais produtos. Referenteaautencdo do pasto, a pratica mais
frequente € a adubacdo com Fosforo (P) e Potak¥joalem disso, efetua-se a limpeza
através das rocadas. Nesse tipo de pastagem, argiastfetuado € dividido quase que
igualmente, ou melhor, o pastoreio continuo é msfeel por 44,7% da area de pasto,
enguanto que o pastoreio rotacionado ocupa 47,3%sedade pasto, o restante (8%) varia a
utilizacdo de uma forma ou de outra de pastorei@cdedo com a circunstancia. Para finalizar
a parte referente as pastagens, € importante destatilizacdo de restevas, onde 56,3% dos
produtores deste sistema as utiliza. Este € umriante recurso, principalmente, no periodo
critico de outono-inverno. As restevas mais utilamsao as de arroz, com mais de 55% dos
produtores que possuem restevas, enquanto queaa@ogsponde a 22,8% e o milho a
15,8%.

2.2.2 Ciclo Completo — S6 Bovinos de Corte Sem Praghio Vegetal (SOBCSVCC)

O sistema de criacdo de bovinos de corte sem péioduegetal e contemplando o
ciclo completo foi 0 que apresentou a segunda @osgn termos de utilizacdo entre os
dezesseis sistemas encontrados nas 540 proprigoestpsisadas pelo Diagndstico (2004) no
Rio Grande do Sul. Isto significa que destas pegjariles pesquisadas, 58 utilizavam este
sistema de criacdo, ou seja, 10,7% dos estabelewimmeriavam bovinos de corte nesse
sistema. A superficie total neste sistema variaeedB,0 a 2.670,0 hectares e a superficie
média é de 649,9 hectares. Ao comparar com a $ciperhédia da amostragem geral é
significativamente inferior, pois nela o valor m&dd de 948,83 hectares. Apesar de nao
apresentar producdo vegetal significativa, a siperfgricola util neste sistema fica entre
20,9 e 2007 hectares e apresenta uma area mééib6de hectares, mostrando-se também
abaixo da média da amostra geral que € de 805&arbs. As areas apresentam grandes
intervalos e ndo possuem concentracdes em detefosinestratos de terra. Além disso,
apresentam relevo ondulado, com solos profundosasas bem drenados e com textura
argilosa. Os precos da terra neste sistema tampéssemtam grande variacdo, chegando a
variar entre R$ 600,00 e R$ 15.000,00 e seu pregdioré de R$ 4.439,70 por hectare.
Percebe-se, entdo, que em relacdo ao valor médierdana amostra geral a diferenca é
minima, ou melhor, na amostragem geral o valor médi terra é de R$ 4.668,37, sendo
assim a diferengca do valor médio da terra nestensés e na amostragem geral € de,
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aproximadamente, 5%. Neste sistema de producao,d®$produtores ndo arrendam terra,
sendo assim, criam gado de corte em suas proprias.tNo entanto, dos que arrendam terra,
62% possuem menos de 250 hectares arrendados, seir@a média alugada de terceiros
igual a 215,3 hectares. Além disso, 38% alugamsjpasa terceiros e destes que arrendam
73% dos produtores efetua a locagdo de menos déneéxfires, denotando uma média de
terra arrendada para terceiros de aproximadamé@endctares. Como ja se esperava neste
sistema, as atividades de lavoura sdo extremametiizidas ou inexistem, até porque 60%
dos entrevistados pelo Diagndstico (2004) afirmandmrealizar cultivos anuais. Além disso,
a area média de lavoura é de apenas 5,9 hectagesieDds poucos que cultivam, 87%
declararam que as plantacbes ndo ultrapassam oedi@res. Esses poucos produtores e
nessas pequenas areas sao cultivados arroz e pali@o autoconsumo e empregados e
alimentacdo dos animais. A area de pastagem mé&tkad83,7 hectares, ainda que 60% dos
produtores possuem uma area de pastagem entre ZD@Mehectares. Dentro deste sistema
existem também outras criagdes, com destaque paMia@cultura, que esta presente em mais
de 40% das propriedades, com rebanhos pequenot dé@ animais e cuja producdo é
direcionada ao autoconsumo e a alimentacdo dosegagws. Diferentemente do ciclo
completo com producdo vegetal, neste sistema a&&criale aves e suinos é menos
representativa e também € destinada ao consumoriqpr@p dos empregados das
propriedades. O leite é produzido em mais de 308tedtabelecimentos, mas apenas 2% dos
gue produzem leite declararam que comercializamodyto, ou seja, a maioria produz para o
consumo dos empregados e o consumo préprio e serbéntdos proprietarios afirmaram
produzir queijo para consumo e comercializacdo.&vue-obra familiar neste sistema varia
entre 0,0 e 6,0 UTH (média 0,97 UTH por estabelentw), sendo que 52% nao utilizam
ma&o-de-obra familiar. Além disso, a méo-de-obrafa#dliar varia entre 0 e 7,0 UTH (média
de 2,7 UTH por estabelecimento), sendo que 62%pdusietarios utilizam entre 2,0 e 5,0
UTH. Em relagéo ao endividamento dos proprietéiusevistados pelo Diagndéstico (2004),
apenas 14% responderam a este questionamento, geadaproximadamente 88% destes
produtores declararam que as situagdes vivencjamiesm ser consideradas muito dificeis.
2.2.2.1 Perfil Social do Agricultor/Pecuarista

Neste modo de criacdo de gado de corte, os entdwss pelo Diagnostico (2004)
identificam-se em igual proporgcdo como produtorespecuaristas, ou seja, 24,1% dos
entrevistados identificam-se perante a sociedadante forma e 24,1% identificam-se da
outra forma, seguido de pecuarista familiar con2%7e de empresario rural também com
17,2%. Dos 58 produtores entrevistados, apenas@ardram a sua escolaridade, que ficou
da seguinte maneira: 50% estudaram até o ensinim h@6% concluiram o ensino superior e
41,4% nao possuem qualificacdo formal ligada apmgnearia. A forma de obtencédo de terra
apresenta-se de duas maneiras: 70,7% afirmaramectdsido suas terras por meio de heranca
e o restante dos produtores compraram suas t&lvasiclo completo com bovinocultura de
corte sem producdo vegetal, 50% dos criadores af@m receber assisténcia técnica.
Também € importante enaltecer que mais de 55%ramores de gado de corte tém controle
contabil em sua propriedade, mas apenas em 17,2%ad0s a gestdo da mesma € feita de
maneira informatizada. As trés principais motivacpara a exploracdo da bovinocultura de
corte neste sistema sdo a satisfacdo pessoalligitee a seguranca com 32,8%, 29,3% e
19%, respectivamente. No planejamento de mudangasiomais, os fatores que mais sao
levados em conta sdo a geragdo de aumentos natipicettie com 37,9%, a reducdo dos
custos com 25,9% e, por fim, as oportunidades deade com 19%. Neste sistema de
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criacdo de gado de corte, em mais de 74% dos easdscisbes sdo tomadas pelo chefe ou
responsavel, sendo que dessas decisdes tomadaden®@i% também sdo implementadas por
eles. Também se destaca como fato importante b pacial do criador sédo as questdes
voltadas aos novos investimentos, ou seja, Se {338$0 recursos para investir, mais de 30%
dos integrantes deste sistema comprariam mais@%5:0% aumentariam a pecuaria de corte
e, por fim, 20,7% ajudariam mais os filhos.
2.2.2.2Indicadores Agroecondmicos Descritivos

Para uma melhor compreensdo dos indicadores ag@®oms descritivos se faz
necessaria uma andlise do quadro 3 abaixo, ondepsésentados 0s principais indicadores
no sistema de criacdo de gado de corte sem prodeegetal e contemplando o ciclo

completo.
Quadro 3 - Indicadores Agroecondmicos DescritivossnSOBCSVCC
SOBCCVCC DESCRICAO UNIDADE | MINIMO MAXIMO MEDIA
Spro/ST Disponibilidade de areas préprias em relacsuperficie total % 0 108,2 87,2
SDDT/ST Disponibilizag&o de areas de terceirosedatéo & superficie total % 0 100 13,7
SDPT/ST Disponibilizac&o de 4reas para terceirosetagéo a superficie total % 0 66,7 11,8
UTH t Unidade de trabalho/homem total (UTH) 7 2,7
UTH f Unidade de trabalho/homem familiar (UTH) 6 1
UTH f/UTH t | Participacdo da méo-de-obra familiancrelagdo a mao-de-obra tofjal % 0 100 33,8
SAU la/SAU t | Utilizacdo da SAU com lavouras anuais % 0 25,4 1,7
SAU past/SAU { Utilizacdo da SAU com pastagens % 50,7 209,1 100,9
Kl Capital Imobilizado (R$/ano) | 205.848,2P10.207.769,8( 2.658.427,9(
KI/SAUt Capital Imobilizado por area explorada (RS 687,6 22.306,50 6.635,40
Comprometimento do Produto Bruto Total Anual com
Vamor/PB t | Amortizagdo Anual de Dividas (excluindo securitéa)g % 0 87,8 4,5
Sdev T/KI Nivel de endividamento total em relagéaapital imobilizado % 0 2,9 0,3

Fonte: Diagndstico (2004).

Este sistema de producdo é implementado em uniddelgsrodugdo com menor
disponibilidade de area e com menor investimenta&pital imobilizado. Nota-se no quadro
acima que o capital imobilizado médio na bovinagaltde corte em ciclo completo sem
producdo vegetal € de R$ 2.658.427,90. Sendo aasisg comparar com a bovinocultura de
corte em ciclo completo com producao vegetal, erélifca € muito grande. Na bovinocultura
de corte em ciclo completo sem producdo vegetalapital imobilizado médio é,
aproximadamente, 55% menor do que na bovinoculiieraorte em ciclo completo com
producdo vegetal. Observa-se no quadro 3 que errar@@@®% das areas da superficie total
séo proéprias e que apenas 13,7% das areas daisiepethl sdo arrendadas. Além disso, 0s
donos de terra aceitam arrendar em média 11,8%wedominios, enquanto que no sistema
anterior estudado os proprietarios arrendavam extiar®@%o de suas unidades territoriais.
Percebe-se, ao efetuar uma rapida comparacaoosrgistemas, que além de menos intensivo
em mao-de-obra do que o sistema de criagdo anteribovinocultura de corte em ciclo
completo sem producgédo vegetal também contemplamemer participagdo da méo-de-obra
familiar nas propriedades. Enquanto que no sistamtarior a mao-de-obra chegava a,
aproximadamente, 37% do total empregado em um astamento, no SOBCSVCC a
participacdo familiar média nas propriedades é3j8%8. Quanto a utilizacdo de mao-de-obra
por hectare, a bovinocultura de corte com produe@etal emprega em média praticamente 9
pessoas por hectare, sendo que na bovinocultucartee sem producdo vegetal a incidéncia
de méo-de-obra é bem inferior como ja se falounelhor, ndo chega a 4 pessoas por hectare
como mostra o quadro 3. A utilizacdo de pastagems tavouras anuais praticamente
inexiste, pois a grande maioria ndo possui laveara producgédo significativa, sendo assim a
utilizacdo média da superficie agricola util fica &,7%. Percebe-se, entdo, que a superficie
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agricola util é muito utilizada para o cultivo dasfagens, ou seja, 100,9% dessas areas sao
utilizadas com pasto, isto significa que ndo sdi@edicie agricola util € direcionada para a
pastagem, areas das propriedades que nédo seritimadas para o cultivo agricola também
sao incorporadas para a plantagdo de pasto. Aoararage com a bovinocultura de corte
com producédo vegetal em ciclo completo, observgusealém de capital imobilizado por ano
ser bem menor, na bovinocultura de corte sem pémluegetal em ciclo completo o capital
imobilizado por hectare também é muito inferiorjspem média este € de R$ 6.635,40,
enquanto que no sistema anterior o capital imaulzem média por hectare era de R$
7.545,70. Por fim, o nivel de endividamento totalrelacdo ao capital imobilizado também é
inferior ao sistema estudado anteriormente, umagquezno SOBCSVCC este nivel chega a
0,3% e no SOBCCVCC o nivel de endividamento totatgava a 1,5% do capital
imobilizado.
2.2.2.3 Indicadores Agroecondmicos de Avaliagéo édiciéncia

Por tratar-se de um sistema sem producdo ve@@t8iOBCSVCC possui uma boa
eficiéncia de sua méo-de-obra, ou seja, em médiacéssaria uma pessoa a cada 361,3
hectares. Este resultado supera tanto a média dstrangeral como a da bovinocultura de
corte com producao vegetal, ambos com 200,61 & I&Rtare por pessoa, respectivamente.
Analisando-se a contribuicdo das lavouras no poodutito total dos estabelecimentos
estudados, o resultado ndo é nenhum pouco surgmendima vez que um sistema de
producdo de gado de corte com uma producgao vegetastente ou pouco significativa ndo
poderia apresentar grandes resultados. Dessa maaaiontribuicdo da lavoura no produto
bruto total € de 0,3% em média, que ao comparaoi®eo resultado médio do SOBCCVCC é
bem inferior, pois neste sistema a contribuicdoiandd lavoura no produto bruto é de 65,4%.
Em contrapartida, a contribuicdo da bovinocultieadrte na formacéo do produto bruto € de
91%, enquanto que no SOBCCVCC essa contribuicdmaa 26%, mostrando assim a
importancia das atividades nos respectivos sistastagslados. Este resultado é maior do que
o resultado apresentado pela amostra geral e ntainbém do que o resultado do
SOBCCVCC, que foram de 53,7% e 26,42%, respectinten&ste dado comprova a grande
importancia do gado de corte neste sistema dedcridderifica-se neste sistema de criagdo de
gado a importancia dos animais na formacao do podatuto total, mas também se percebe o
reflexo da concentracdo em apenas uma atividaéeppesultado da renda total apresentada
pelo SOBCSVCC é muito inferior @ amostra geralneb&m muito inferior ao SOBCCVCC.
Na bovinocultura de corte em ciclo completo sendpgdo vegetal a renda total média chega
a R$ 30.834,7 por ano, enquanto que na amostrhegteavalor vai a R$ 178.694,49 por ano
e na bovinocultura de corte em ciclo completo coodpcdo vegetal a renda média chega a
R$ 375.713,95. Este cenério de precariedade dac8muecondmica aponta para um quadro
de descapitalizacdo, sucateamento do aparelho tpode de grande dificuldade de
investimento na propriedade.
2.2.2.4 Estrutura e Manejo do Rebanho

Assim como no SOBCCVCC, na bovinocultura de codm ciclo completo e sem
producdo vegetal a incidéncia de criadores quealtialn com racas puras é pequena, ou
melhor, apenas 8,6% utilizam este tipo de anini2éssas racas puras destacam-se o Angus
com 40%, o Hereford também com 40% e, por fim, toidecom 20%. A maior parte dos
rebanhos é formado por cruzas entre as racas ésapeebuinas (56,9%), seguido pelo gado
geral com 29,3% e apenas 5,2% dos rebanhos é forpmdcruzas entre racas européias.
Segundo o Diagndstico (2004), foram identificadégifios de cruzas entre as racas européias
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e zebuinas, com destaque para raca Angus, apaoeeend5% dos casos e para Charolés em
33% dos casos. Ja a cruza entre as racas europgi@asos mais comuns sdo Charolés,
Angus e Hereford, com 66%, e Charolés, Angus e usimocom 33%. A taxa de desfrute
neste sistema de producdo € baixa, ou seja, é deximpdamente 13,2% e,
consequentemente, apresenta também baixa a taleso@ma que é de 18,3%. Assim como
no sistema anterior, apresenta-se um alto nUmermdéhas cobertas acima dos dois anos,
apesar de um bom numero de produtores fazeremeatabaos 24 meses. Cabe enaltecer
que o rebanho ndo apresenta uma estrutura muitergé, ou seja, sua renovacgdo é
demorada. Isto ocorre, principalmente, em virtudeategoria novilhas de 2-3 anos, que nao
deveria existir e da baixa natalidade. A reprodwi@animais nas propriedades pesquisadas
pelo Diagndstico (2004) acontece através de inssgam artificial e por monta natural: 17%
das novilhas e vacas sé@o inseminadas artificiakneatquanto que o restante é exposto a
monta natural, que ocorre entre outubro e feverembora menos de 20% dos produtores a
estendam por todo o ano. Excluindo-se a vacinagdtaca febre aftosa, as principais vacinas
séo efetuadas por um nimero muito pequeno de reduiou seja, menos de 5% destes. Ao
contrario das vacinas, o controle de carrapatdstéaglo por todos produtores entrevistados
no Diagndstico (2004). Esse controle é efetuadd@# somente através de banhos, 8,9%
através de produtos injetaveis e o restante dos 6% criadores usa ambos o0s
procedimentos. Os banhos séo realizados seis aez@3 em média e 0s produtos injetaveis
séo aplicados de duas a trés vezes por ano. Tagtrémna bovinocultura de corte em ciclo
completo com producéo vegetal, no SOBCSVCC houeeréccia de tristeza parasitaria em
39,7% dos produtores deste sistema, sendo que #mi62 casos ocorreu mortalidade. Esta
aconteceu entre 3 e 6 animais por produtor atingidodo no maximo 30 animais em uma
mesma propriedade.
2.2.2.5 Caracteristicas das Pastagens

Entre os tipos de pastagens utilizadas neste sistdestaca-se o Campo Nativo com
78,2% da area pastoril total e a Pastagem Anubdvano com 13,4% da area pastoril total.
Dessa forma, a participagéo dos outros tipos dagas, como o Campo Nativo Melhorado,
a Pastagem Cultivada Permanente bem como a Pastagehde Verado, € pouco relevante.
Aproximadamente 82% dos produtores vém os campogsa&omo um recurso razoavel ou
excelente. Assim como no sistema estudado anteitenno SOBCSVCC o método de
pastoreio predominante é o continuo com 74% dizagéio entre os criadores, neste sistema
o animal fica livre no campo pastando. Os 26% néssado pastoreio ficam entre o sistema
rotacionado e o sistema misto, que utiliza as dimmmas de pastoreio no mesmo
estabelecimento. Assim como na bovinocultura déecem ciclo completo com producgéo
vegetal, no SOBCSVCC as espécies indesejaveis caior imcidéncia sdo a carqueja € o
caraguata que ocorrem em 65% e 53% dos campofctiespnente. Obviamente existem
outras espécies indesejaveis, porém nao sao E#wantgs quanto as espécies supracitadas.
Segundo mais de 70% dos proprietarios entrevistpdimsDiagndstico (2004) neste sistema,
essas espécies indesejaveis sdo prejudiciais amgdesho animal. Para controlar estas
espécies indesejadas, aproximadamente, 72% dakm@sarealizam rogadas e/ou utilizam
herbicidas. Na maioria dos casos (60%) esta adaétaéanualmente. Além disso, 23% dos
proprietarios ndo realizam nenhum tipo de contsalere as espécies indesejaveis por nao
considerarem necessario em seus campos. As quait@emabém sao utilizadas como recurso
para limpeza dos campos e controle de espéciesegjgeis. No entanto, cabe enaltecer que
na bovinocultura de corte em ciclo completo semdpgéo vegetal esta pratica € quase duas
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vezes maior do que no sistema anterior. EnquargonquSOBCCVCC as queimadas eram
utilizadas por apenas 17% dos criadores, nestenssesta pratica € utilizada por 30% dos
proprietarios, principalmente por uma questdo calte pelas dificuldades alegadas de
mecanizagdo. Com mais de 13% de utilizacdo ent@iadores deste sistema, as Pastagens
Anuais de Inverno sdo compostas basicamente peér@ze aveia e/ou suas misturas. A
implementacao dessa pastagem se da por preparenmioval ou semeadura direta, ou seja,
no preparo convencional prepara-se a terra paraiglgfetuar a semeadura, j& na forma
direta, simplesmente a semeadura é efetuada daetamo solo sem nenhuma preparacao.
Quanto a manutencdo, as praticas mais utilizadd$%e# dos casos) sdo a adubacdo com
Fosforo (P) e com Potéassio (K) e a limpeza atrdeé®cadas em 20,8% dos casos. O método
de pastoreio utilizado divide-se igualmente enwatiouo e rotacionado, ou seja, 46,2%
utilizam o pastoreio continuo e 41% utilizam o pesib rotacionado. Além disso, também se
usa a combinacao dos dois métodos em 12,8% dos, ckegzendendo da época. Por tratar-se
de um sistema sem producdo vegetal, ou melhor, gora producdo vegetal pouco
significativa, imagina-se que nao exista a util@age restevas. Mas ocorre a utilizacdo
destas principalmente em &reas que foram arrengi@tladavoura ou areas de lavouras para
consumo préprio como caso do milho.

2.2.3 Ciclo Completo — Bovinos de Corte e Outros Amais Sem Producdo Vegetal
(BCOASVCCQC)

Este sistema de producao foi o terceiro maiszatib segundo o Diagndstico (2004),
ou seja, 10,2% dos criadores pesquisados utilizstan ferma de criar gado de corte. Isto
significa que das 540 propriedades pesquisadastilBzam o ciclo completo com bovinos de
corte e outros animais sem producédo vegetal. Arfajgetotal varia entre 48 e 5.943 hectares
e apresenta uma média de 1.416,16 hectares, ed&a énéem superior & média da amostra
geral que € de 948,83 hectares. Cabe destacar equa de 59% dos estabelecimentos
possuem mais de 1.000 hectares. A superficie dagnitib apresenta uma média de 1.215,7
hectares, que também é superior & média da angetal pois esta é de 805,5 hectares.
Outro detalhe importante referente a superficidcalgr Gtil € que 56% das propriedades
apresentam SAU total entre 500 e 2.000 hectaresn&Nmente as propriedades apresentam
relevo ondulado, com solos profundos ou rasos bemados e com textura argilosa ou
arenosa. Neste sistema de producédo o valor daviaricaentre R$ 1.100,00 e R$ 15.000,00
por hectare, apresentando um valor médio por redarR$ 3.627,30, isto significa que o
valor da terra neste sistema € inferior ao apraderma amostra geral, que € de R$ 4.668,37.
As areas arrendadas de terceiros ndo chegam a 4%%ea das propriedades e, além disso,
mais de 50% dos criadores ndo arrendam terra deirtes. Dos criadores que arrendam
terras, 44% possuem menos de 200 hectares deategralada, isto significa que a maioria
das terras dos criadores é prOpria ou ainda quenmeagple ndo seja dono de toda a
propriedade, o criador € dono de boa parte delédréas que sédo arrendadas para terceiros
possuem um percentual considerado baixo, uma vezegqumédia este chega a 8,1% das
areas dos estabelecimentos. O percentual de 44%rdaores afirmaram que arrendam
terras para terceiros, porém disponibilizam mer2%D hectares para arrendamento. A area
média propria é de aproximadamente 1.218 hectamsjo que praticamente 50% dos
estabelecimentos sdo constituidos na sua totalidad&reas préprias. O sistema apresenta
uma éarea de lavoura pouco significativa ou até roesmexiste. Cerca de 60% dos
entrevistados pelo Diagndstico (2004) declararamredlizar cultivos anuais e em média a
area de lavoura é de apenas 4,9 hectares. Exigiegtea que realizam atividades de lavoura,
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sendo que destes 87% afirmaram cultivar menos déesfares. O principal cultivo da
pequena producdo vegetal deste sistema é o milha2686 dos criadores admitindo planta-
lo. Porém, ao analisar-se este cultivo, percelmpieemais de 70% das lavouras de milho sdo
desenvolvidas em areas inferiores a 10 hectarexl@ese que a producdo das lavouras é
destinada ao autoconsumo da familia, alimenta¢cd® eompregados e utlizada para
alimentagéo dos animais. Diferente dos outrosmeseestudados, no BCOASVCC existem
outros rebanhos que também séo importantes pagpequade. Entre as criacdes de outros
animais pode-se destacar a ovinocultura que estsemie em 95% das propriedades com
rebanhos de tamanhos variados, ou seja, 20% daoarstas possuem pequenos rebanhos de
menos de 100 cabecas de ovinos e 67% dos ovintesiiEem um rebanho entre 100 e 1.000
cabecas. Além de ser destinada ao autoconsumoaeapalimentacdo dos empregados, a
producdo da ovinocultura possui fins comerciaisn@ala e pelego). Destaca-se também a
criagcdo de suinos e aves em mais de 10% dos estabehtos, porém essa criacdo é
essencialmente destinada para autoconsumo farailgos empregados. Por fim, 29% dos
estabelecimentos produzem leite, porém somented®ercializam tal produto, ou seja, ha
grande maioria dos casos o leite é destinado paataconsumo e para alimentacdo dos
empregados. A disponibilidade de mao-de-obra familaria entre 0,0 e 4,17 UTH, sendo
gue a média por propriedade é de 1,26 UTH. Na gramaioria das propriedades utiliza-se
mao-de-obra familiar, ou seja, 79% usam menos @&BH de mao-de-obra familiar e 29%
ndo utilizam este recurso. A utilizagdo de méo-dexdotal varia entre 0 e 7,0 UTH (média
de 2,7 UTH por estabelecimento), sendo que 62%aril entre 2,0 e 5,0 UTH. Referente ao
endividamento, apenas 15% dos criadores comentarama situagdo de endividamento,
sendo que aproximadamente 77% destes produtoresaedim que sua situacdo vivenciada
pode ser considerada como dificil ou muito dificil.
2.2.3.1Perfil Social do Agricultor/Pecuarista

Neste sistema de criacdo de gado de corte a ddeeti mais freqientemente
encontrada é a de produtor rural (38,2%), seguidpetuarista (21,8%). Na grande maioria
dos casos (78,2%) as propriedades foram adquiattlagés de heranca, embora também seja
significativa a compra de &reas complementareedeitos com 61,8%. Ao verificar-se a
guestéo da escolaridade do primeiro membro, o D&tgo (2004) obteve resposta de 39 dos
55 entrevistados e, destes, 33,3% haviam concluielesino superior, 17,9% cursaram até a
quarta série e 15,4% concluiram o segundo grauemgno superior a formacao mais
destacada € a veterinaria e a agronomia, com 26,593% dos casos, respectivamente. Vale
ressaltar que 78,2% dos produtores realizam centanitabil na sua propriedade e que menos
de 30% possui uma gestdo informatizada da progleeddém disso, mais de 70% afirmam
receber assisténcia técnica. Os principais fapuesnotivam a criacdo de gado séo a tradigéo
em 30,9% dos entrevistados, a seguranca com 18,a@%a¢isfacdo pessoal em 16,4% dos
casos. Mesmo apresentando um perfil bastante iwadic 60% dos criadores de gado de
corte neste sistema levam em conta os aumentosodatipidade para planejar mudancgas.
Até por este perfil, em 67,3% dos casos as decs@msomadas pelo chefe ou responsavel e
em apenas 18,2% dos casos toda a familia € catsuRar fim, com relacdo a investimentos,
caso pudessem efetua-los, 41,8% responderam questimeem em pecuéria de corte,
enquanto que 30,4% comprariam mais terra.
2.2.3.2Indicadores Agroecon6micos Descritivos

Assim como nos outros sistemas de criacdo de bewie corte, no BCOASVCC
também se faz necessaria uma analise dos indicadageoeconémicos que serao
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apresentados no quadro 4 a seguir para uma melhgreensao deste sistema de criagcdo de

gado de corte.
Quadro 4 - Indicadores Agroecondmicos DescritivossnBCOASVCC

SOBCCVCC DESCRICAO UNIDADE | MINIMO MAXIMO MEDIA
Spro/ST Disponibilidade de areas proprias em relacgguperficie total % 0 100 84,9
SDDT/ST Disponibilizacéo de areas de terceirosaatéo a superficie total % 0 89,9 14,6
SDPT/ST Disponibilizagdo de areas para terceirosetggdo a superficie total % 0 50,1 8,1
UTH t Unidade de trabalho/homem total (UTH) 12,7 5
UTH f Unidade de trabalho/homem familiar (UTH) 24, 1,3
UTH f/UTH t | Participagdo da méo-de-obra familiancteelagdo a méo-de-obra total % 0 100 29,9

SAU la/SAU t | Utilizagdo da SAU com lavouras anuais % 0 16,7 1,3
SAU past/SAU t| Utilizagdo da SAU com pastagens % 79,5 184,7 103,6
Kl Capital Imobilizado (R$/ano) | 318.698,7p36.821.515,5( 5.462.721,9(
KI/'SAUt Capital Imobilizado por area explorada (R 1.257,40 48.921,40 5.991,2(
Comprometimento do Produto Bruto Total Anual comotizacao
Vamor/PB t | Anual de Dividas (excluindo securitiza¢&o) % 0 40,5 2,6
Sdev T/KI Nivel de endividamento total em relagécapital imobilizado % 0 6,5 0,6

Fonte: Diagndstico (2004).

Neste sistema de producdo de bovinos de cortep @mnguperficie total como a
superficie agricola Gtil séo superiores a encoatredamostra geral, isto denota um produtor
com possibilidade de maior escala de producgéo. rdose no quadro 4 que o capital médio
imobilizado neste sistema € de R$ 5.462.721,90 estor fica proximo ao capital
imobilizado no SOBCCVCC e fica 28% acima do capitéldio imobilizado na amostra geral
que é de R$ 4.267.852,62. Percebe-se, como jal&ald anteriormente, que a disponibilidade
de areas proprias em relagdo a superficie totalitorgrande, ou seja, em média 84,9% dos
criadores sdo donos de terras. Enquanto que narangesal a participacdo da mao-de-obra
familiar com relacéo a méo-de-obra total fica enisrda 35% dos casos, no sistema estudado
observa-se que 29,9% da méo-de-obra é familiamAdésso, em média as propriedades
possuem 5 pessoas, que nao sao da familia, traballveas propriedades e pouco mais de
uma pessoa da familia trabalhando na mesma. Rar-$& de um sistema de criacdo sem
producdo vegetal, ja era esperado que a utilizdedsuperficie agricola util fosse baixa e,
como mostra 0 quadro 4, apenas 1,3% em média degsaficie é utilizada com tal
atividade. Também como ndo poderia deixar de s#g ®istema apresenta uma grande
utilizacdo da superficie agricola Gtil com pastagé&bserva-se que a utilizacdo da SAU com
pastagens em média atinge o valor de 103,6%, igtiofisa que além de toda superficie
agricola util estar sendo utilizada com pastagéammbém areas ndo consideradas como
superficies Uteis para agricultura estdo senddzadiés para cultivo de pastagens. Ao
contrario do capital imobilizado total deste siséeser superior ao capital imobilizado total da
amostra geral, o capital imobilizado por area erqula € inferior a amostra geral. Conforme o
quadro acima, o valor médio do capital imobilizgado area explorada neste sistema é de R$
5.991,20, enquanto que na amostra geral este waldio vai para R$ 6.934,76. Sendo assim,
observa-se que na amostra geral se gasta pratitai&n1.000,00 a mais por hectare. O
comprometimento do produto bruto total anual conoréizacdo anual de dividas € de 2,6%,
ou seja, em percentuais é o menor nivel de compiroer®o dos trés sistemas ja estudados.
Por fim, o nivel médio de endividamento em relag@eapital imobilizado é de 0,6%.
2.2.3.3Indicadores Agroecondmicos de Avaliacao de Eficiérec

Mesmo tratando-se de um sistema sem producao VegdB&€ OASVCC ndo possui
uma eficiéncia da mao-de-obra tdo grande como stensa estudado anteriormente. No
sistema de bovinocultura de corte com outros asimasem producéo vegetal em ciclo
completo, € necessaria em média uma pessoa a Bada tPectares. Isto significa que a
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eficiéncia da méo-de-obra neste sistema é maiquda amostra geral que possui uma média
de uma pessoa a cada 200,61 hectare, porém @irderiSOBCSVCC onde é necesséaria em
média uma pessoa a cada 361,35 hectares. Confespamdo e estudado no sistema anterior,
neste sistema a contribuicdo das lavouras no produtto total também é muito baixa.
Especialmente neste sistema é ainda mais baixa udo SPBCSVCC, ou seja, no
BCOASVCC a participacdo da lavoura no produto btotal é de 0,1%, enquanto que no
sistema estudado anteriormente é de 0,3%. Sendu, agmclui-se que a participagdo das
lavouras no produto bruto destes dois sistemasit® fpaixa ou quase nula. Ao contrario dos
dois ultimos sistemas estudados, no SOBCCVCC &jmagdo da lavoura no produto bruto
total € maior do que a participacédo do gado deecort melhor, as lavouras representam mais
de 65% do produto bruto total. Como na bovinocaltde corte sem produgédo vegetal em
ciclo completo, neste sistema de criacédo a paaipéip da bovinocultura de corte no produto
bruto total, apesar de inferior, também & muitoificativa. Essa participacdo € em media de
77%, ou seja, 14 pontos percentuais a menos qderma de criacdo anterior, porém vale
ressaltar que € bem superior aos 26,42% apresentaddl OBCCVCC. Dessa forma, se
denota a importancia da criacdo bovina nos doim@dt sistemas estudos. Além disso, 0
restante da formacdo do produto bruto total no BS@BC é proveniente da criacdo de
outros animais, especialmente ovinos. Apesar desaptar um valor médio da renda total
bem superior aos sistemas anteriores, ou sejaaetaque no sistema anterior a média da
renda total era de R$ 30.834,70 por ano, no BCOASW¥Gse valor médio da renda total
praticamente dobra, chegando a R$ 60.400,90 por lMesmo apresentando este valor
superior ao sistema anterior, a renda média t@stensistema ainda é baixa ao comparar-se
com a amostra geral, pois esta apresenta um vadiontla renda total significativamente
superior de R$ 178.694,49. Sendo assim, conclgjugeos sistemas que ndo contemplam
atividade agricola significativa apresentam valargglios para a renda total relativamente
baixo.
2.2.3.4 Estrutura e Manejo do Rebanho

Na producédo de bovinos de corte com outros anis@rs producdo vegetal em ciclo
completo, as racas puras estdo presentes em 148%raddutores, com destaque para as
ragcas Hereford, Angus e Tabapud, presentes em 2B e 25% dos rebanhos,
respectivamente. As cruzas entre ragas européias pesentes em 16,4% dos produtores
deste sistema, em especial as cruzas entre Heefarjus em 56% dos casos, Charolés e
Hereford em 22% dos casos e Charolés e Angus emdb$%asos. Assim como nas outras
formas de criagdo de gado de corte, a maioria elm@nhos € composta pela cruza das racas
européias e zebuinas, ou seja, essa cruza é geapoa mais de 42% dos produtores. A taxa
de desfrute neste sistema é ainda mais inferiogwid no sistema anterior, essa taxa na
BCOASVCC é de 8,7%, levando também a uma baixa texalesmama de 15%. Os
produtores possuem uma alta tendéncia de migragste distema para recria e terminacao
com aumento das areas de lavoura, o que podea&davpelo fato de que mais de 60% dos
produtores mantiveram o rebanho estavel nos Ultiamos. Além disso, aproximadamente,
15% dos produtores diminuiram seus rebanhos, sgmel@7,5% o fizeram para aumentar as
lavouras devido a baixa rentabilidade da pecufesmo com a tendéncia supracitada, 20%
dos produtores deste sistema aumentaram seu efmixino. Destes, a maioria 0 fez em
consequéncia do aumento dos indices reprodutivdéneuicdo da idade de abate por
melhoria no manejo das pastagens (43%), entreta8%,aumentaram o rebanho em virtude
do baixo preco que permitiu a compra de mais asimai restante dos produtores que

Rio Branco — Acre, 20 a 23 de julho de 2008
Sociedade Brasileira de Economia, Administragdo e Sociologia Rural



o e

;ﬁ SOBER o
aumentou o rebanho o fez por retencdo de animaidal@o baixo preco e a redugédo do
namero de ovinos. Referente ao manejo e reprodugte sistema 100% das vacas e 84%
das novilhas sdo expostas a monta natural. Calemtsalque 34% dos produtores também
usam a inseminagéo artificial tanto das vacas casi mbvilhas, sendo que destes, 16%
utilizam apenas a inseminagédo artificial para asillms. Mais de 60% dos produtores
efetuam o controle da prenhéz através de toquesguestende da primeira quinzena de
fevereiro & primeira quinzena de julho. Assim canotodos os sistemas j& estudados, neste
sistema 0 manejo sanitario mostra que as princyz@mas, excluindo a vacina contra a febre
aftosa, sdo efetuadas por um nimero muito pequenprabutores. Também seguindo a
tendéncia dos outros sistemas, na BCOASVCC o dentto carrapato é feito pela grande
maioria dos criadores (94,5%). Esse controle éuaflet através de banhos ou através de
produtos injetaveis, sendo que 16,4% dos que efetwacontrole de carrapatos o fazem
através de banhos e 7,3% nao efetuam banhos ajédizasn produtos injetaveis. O restante
dos produtores (87,3%) usa ambos 0s processos) gerda periodicidade dos banhos varia
entre 2 a 5 banhos por ano e/ou 2 a 3 aplicacopsodatos injetaveis por ano. Neste sistema
houve a ocorréncia de tristeza parasitaria em 6@%oedtabelecimentos e em 45,5% destes
houve mortalidade. A média ficou entre 5 e 6 arsmmadrtos por propriedade atingida, sendo
que o maximo de animais mortos em uma propriedaiddef 20 cabecas. A ocorréncia de
tristeza parasitaria pode estar ligada ao fatougeagproximadamente 80% dos produtores nao
realizarem nenhum tipo de prevencéo e pouco mal®¥eutilizarem vacina para controle da
enfermidade.
2.2.3.5 Caracteristicas das Pastagens

Ao se analisar as pastagens, percebe-se a mesmatdgdo dos outros sistemas, ou
seja, a maior incidéncia destas sdo o Campo Naticontrado em 82,5% das propriedades e
a Pastagem Anual de Inverno encontrada em 9,6%stabelecimentos deste sistema. Nas
propriedades pesquisadas pelo Diagndstico (200@mfoencontrados também o Campo
Nativo Melhorado, a Pastagem Cultivada Permanenge Rastagem Anual de Verdo, porém
em virtude da baixa participagdo destas na amesiragstas ndo serdo apresentadas no
presente estudo. Dos produtores que usam o Camipm Naproximadamente, 90% destes
consideram 0 mesmo um recurso razoavel ou exceteapenas 10% o0 enxergam como um
recurso tao ruim que se pudessem o substituiriaadCoos outros sistemas, a maioria do
pastoreio (54,7%) é efetuada de forma continuaseja, o gado solto no campo livre para
pastar. O pastoreio rotacionado, onde o animaldinaarea especifica do campo pastando, é
efetuado por 22,6% dos criadores. O restante dmufores afirmou utilizar tanto o método
continuo como pastoreio rotacionado, dependendgaidamstancias. Assim como nos outros
sistemas de criacdo de gado de corte, na bovinoaulte corte com outros animais sem
producédo vegetal em ciclo completo, ocorre tambémisténcia de espécies indesejaveis no
campo nativo. As espécies indesejaveis encont@asmaior freqiéncia nesses campos sao
a carqueja e o caraguatd, com 56,4% e 57,2%, tespeente. Segundo os produtores
entrevistados pelo Diagnostico (2004), a preserstad espécies indesejaveis compromete o
desempenho animal. Essas espécies sdo controleldasppodutores, sendo que 80% deles
afirmaram que rocam seus campos e/ou usam herbipada efetuar este controle. A parcela
de 20% dos produtores afirmaram nao realizar oralentlas espécies indesejaveis e destes
31% disseram que isto é desnecessario em seus £abu®w80% que afirmaram rogar seus
campos, 48,7% o fazem anualmente, 18% a cada woss 8% a cada trés anos e o restante
(aproximadamente 26%) roca quando possivel. Oatnarso que é utilizado como prética de
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manejo € a queimada e 16,7% dos produtores desséanai afirmaram que utilizam ou ja
utilizaram tal recurso. Dos que utilizam ou utifma a queimada, 71,4% alegaram
dificuldade de mecanizagéo para efetuar este pocdst,3% afirmaram a facilidade e o
custo para utilizar a queimada e também 14,3% derain a melhor maneira de eliminar
macegas e facilitar o rebrote. Por fim, mais de &@% produtores que usam o0 recurso da
gueimada para controle das espécies indesejavealizam anualmente. Menos de 10% dos
criadores de gado de corte deste sistema afirmasamn as pastagens anuais de inverno,
destes 63,2% disseram que estas pastagens fordemempadas em sucessao a lavouras.
Metade destas foram implantadas através de pldinéto e a outra metade através do preparo
convencional. 70% destas pastagens foram adubadasigidas em funcédo de analise do
solo e pouco mais da metade recebe adubacédo m#&dgem cobertura. Diferentemente do
campo nativo, na pastagem anual de inverno n&docode pfirmar que exista uma forma
predominante de pastoreio, uma vez que 40,5% desutjizam esta pastagem efetuam o
pastoreio continuo e 47,5% faz uso do pastoreaxiatado, sendo que 12% utilizam um ou
outro método, de acordo com as circunstanciaspbrtiente do sistema ndo possuir lavoura
prépria, aproximadamente 20% dos criadores usamevees de lavoura arrendada para
terceiros, principalmente de arroz, ou ainda laasproprias para produgdo ndo comercial
como o milho.
3 CONSIDERACOES FINAIS

Por meio da analise do Diagnéstico (2004), obseves trés sistemas de criagdo de
bovinos de corte mais utilizados no Rio Grande db Bentro dos trés sistemas de criagdo
mais usados pelos pecuaristas gauchos, foi possimbkecer o perfil do criador de gado do
estado, os indicadores agroecondmicos descritiess,indicadores agroecondmicos de
eficiéncia, a estrutura e manejo do rebanho, agtafisticas das pastagens e outros. Um dos
destaques, em termos de formas de criacdo de gadori, foi a diversidade encontrada e,
principalmente, sua distribuicdo. Afinal, o sistem@ producdo mais utilizado que é a
bovinocultura de corte com producgéo vegetal enoaolmpleto esta presente em 16,1% das
propriedades gauchas. Este sistema merece destapeeial em virtude da sua renda total
gerada, pois ao comparar-se com 0s outros doensst de criagdo de bovinos de corte
utilizados no estado, percebe-se uma diferencaongrénde, ou seja, a renda total no
SOBCCVCC é mais de quatro vezes maior do que a samaendas totais dos outros dois
sistemas. Isto se deve, principalmente, pela ragdaola deste sistema, que representa mais
de 87% da renda total, sendo que nos outros sistanparticipacdo da renda agricola na
renda total ndo chega a 70%. Além disso, por s& td@ dois sistemas de produgdo sem uma
producdo vegetal significativa, tanto o BCOASVC@nooo SOBCSVCC apresentaram uma
renda agricola negativa. Outro dado importante meeece destaque é a contribuicdo da
bovinocultura de corte na formacgéo do produto brotal. Comparando os trés sistemas mais
utilizados no estado, percebe-se que no SOBCCVGE earticipacdo € pequena, ou seja,
ndo passa de 27%, enquanto que no SOBCSVCC alwogfo € superior a 90% e no
BCOASVCC este indicador chega a 76,98%. Dessa fowuaclui-se que no primeiro
sistema, a bovinocultura é a atividade menos imptetna formacdo do produto bruto, bem
como na composicao da renda. Sendo assim, asgutagds que fazem uso deste sistema sé@o
muito mais agricolas do que pecudrias. Ao contrdoi@rimeiro sistema, percebe-se que nas
outras duas maneiras de produzir gado de corteggvndzultura de corte € a atividade
prioritaria, principalmente na SOBCSVCC, onde acanatividade relevante existente nas
propriedades que o utilizam é a bovinocultura déecé\pesar da importéncia desta atividade
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na BCOASVCC, cabe salientar que neste sistemaecom relevancia a criacdo de outros
animais, principalmente ovinos.

Diante do exposto no presente trabalho, pode+selper que a bovinocultura de corte
apresenta resultados econdmicos e financeirosiyissitporém estes resultados sdo muito
exiguos. Tanto € que, segundo entrevistas elal®pala Diagndstico (2004), em relacdo a
frequéncia de opinides sobre os problemas enfrestad comercializacdo de animais, os
baixos precos foram responsaveis por mais de 948tasleCom um alto percentual de
opinides, também apareceram as incertezas futtoasmais de 80% destas. O estado do Rio
Grande do Sul, através de suas autoridades, paiepbar seu foco politico no que se refere
as atividades importantes do estado, entre elasiadzultura de corte. E de conhecimento
geral que o estado sofre com a concorréncia prerntnidos paises do Prata, entre eles o
Uruguai, que através das suas politicas de sulBsigicuaria entra no Rio Grande do Sul e no
restante do Brasil com precos baixos e costatus de ser um dos produtores de carne de
melhor qualidade do mundo. Dessa forma, sugereaseampla pesquisa da bovinocultura de
corte do estado no intuito de criar politicas efwas para o setor. Além disso, pode-se
sugerir também a criacdo de uma linha de crédgeda para os pecuaristas bem como uma
assisténcia técnica voltada para gestdo dos negyqmimcipalmente, referente ao controle
contabil e as técnicas de planejamento.
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