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Ｃｈｉｎｅｓｅ）．

［１１］ＣＵＩＬＨ，ＺＨＡＩＹＰ．Ｅｓｓｅｎｔｉａｌｌｙｄｅｒｉｖｅｄｖａｒｉｅｔｙｓｙｓｔｅｍｉｎｐｌａｎｔｖａｒｉｅ
ｔｙｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎ［Ｊ］．ＥｌｅｃｔｒｏｎｉｃｓＩｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌＰｒｏｐｅｒｔｙ，２００７（９）：３４－
３７．（ｉｎＣｈｉｎｅｓｅ）．

８８ ＡｓｉａｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＲｅｓｅａｒｃｈ ２０１２


